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YRKANDEN M.M.

Kungliga tekniska hogskolan (KTH) genomfor en upphandling benémnd
»CD-spectrometer for analysis of protein secondary structure”. Upphand-
lingen genomfdrs med ett forenklat forfarande och det ekonomiskt mest

fordelaktiga anbudet som antagandegrund.

Kovalent AB (bolaget) yrkar att upphandlingen ska réttas alternativt goras
om pa grund av att man anser att KTH inte bedomt bolagets anbud pa ett
korrekt siitt. Bolaget anser att specifikationerna under punkten 3.2. ”Te-
chnical specifications” och punkten 3.2.1. "General requirements” blivit
felbedomda. Bolaget har fitt omdémet “Satisfactory” vilket ger 1 000 kr
avdrag i anbudspriset. Det vinnande bolaget Applied Photophysics (APP)
har fatt omdomet “Excellent” och genom det 100 000 kr i avdrag pa sitt an-
budspris. Bolaget anser att bedomningen &r orattvis pa grund av att KTH
beddmer parametrar som inte efterfragas och ldgger dessa till grund for att
bolaget #r simre. Bolagets anbud visar lédgre brusvirden 6ver hela vag-
langdsomrédet, vilket ger béttre signal/brusforhallanden och dérmed bittre
kinslighet. Nir det géller kravet "Resolution” (fritextsvar) har bolaget och
APP limnat helt olika parametrar i sina anbud vilket innebér att svaren inte
kan beddmas mot varandra och det fanns inga riktlinjer i forfragningsun-
derlaget vad som efterfrigades. Bolagets och APP:s spektra av efterfrigat
protein visar bigge samma véglingdsomrade med samma uppldsning och
beddmningen borde vara att anbuden #r lika bra och att &ven bolaget ska fa
omdomet “Excellent” och dérfor f3 samma avdrag pa anbudssumman som
APP. Bolaget anser att bedomningspunkterna i upphandlingen varit vaga

och otydliga och fakta har inte bedémts objektivt.

KTH bestrider bifall och anfor bl.a. féljande. Det som skiljer bolagets och
APP:s anbud 4t 4r punkten déir anbudsgivarna skulle skicka in CD-spektra.
KTH har bedomt samtliga inskickade spektra vad giller 16sliga proteiner,
inte bara det obligatoriska CD-spektrat. Ett CD-spektras kvalitet bedéms i
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stor utstrickning efter hur stadiga kurvorna dr. Om kurvorna &r ostadiga
anses spektrat vara daligt. KTH:s bedomning &r att bolagets inskickade CD-
spektra inte #r tillrdckligt bra for att motivera ett hogre betyg 4n ”Satis-
factory”. De spektra APP skickat in visar att instrumentet ger stadiga kur-

vor, vilket innebér ett mervirde och de far dérfor betyget “Excellent”.

SKALEN FOR AVGORANDET

Upphandlande myndigheter ska enligt 1 kap. 9 § lag (2007:1091) om offent-
lig upphandling — LOU, behandla leverantorer pa ett likvérdigt och icke-
diskriminerande sétt samt genomfora upphandlingar pa ett 6ppet sétt. Vid
upphandlingar ska vidare principerna om omsesidigt erkdnnande och pro-

portionalitet iakttas.

Det framgér av 16 kap. 6 § LOU att om den upphandiande myndigheten
har brutit mot nigon av dessa principer eller mot nigon annan bestdmmelse
i LOU och detta har medfort att leverantSren har lidit eller kan

komma att lida skada, ska riitten besluta att upphandlingen ska gdras om

eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

I mal om ingripande enlig LOU géller som huvudprincip att den part som
gor gillande att en upphandling dr felaktig pa ett klart sétt ska ange vilka
omstindigheter talan grundas pé (se Hogsta forvaltningsdomstolens avgo-

rande i mal RA 2009 ref. 69).

Forvaltningsritten gor foljande beddmning.

Bolaget har som skil for sin ansdkan i huvudsak anfort att de borde ha fatt
en hogre betygssittning #n den erhdllna “Satisfactory”. KTH har & sin sida
anfort att bolagets anbud avseende CD-spektra inte var av den kvaliteten att
ett hogre omddme dr motiverat. Forvaltningsrétten anser att bolaget genom

sin argumentation och framlagda bevisning inte formétt visa att KTH asido-
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satt LOU:s regelverk eller att de gemenskapsrittsliga principerna trétts for
nér i upphandlingen. Bolaget har inte heller redogjort for eller pa vilket sétt
man riskerat att lida skada genom de pastadda bristerna i utvéirderingen. Mot

bakgrund av det anforda ska ansékan avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan 6verklagas. Information om hur man &verklagar finns

i bilaga (DV 3109/1A LOU)

Lena Aronsson

Radman

Johanna Segerheim har handlagt maélet.
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1 SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga fotvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Stockholm. Skti-
velsen ska dock skickas eller limnas till fot-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningstritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sidan forhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden {6t Gver-
klagandet for offentlig patt riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for verklagandet infaller pa
16¢dag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydtsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

Fér att ett dverklagande ska kunna tas upp 1
kammatritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammatritten limnat provningstill-
staind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som fotvaltningsritten har kommit

till

e

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gar
att bedoma riktigheten av det slut som £6t-
valtningsritten har kommit till,

3. det ir av vikt for ledning av rittstillimpning-
en att éverklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnetliga skal att prova
overklagandet.

Om ptévningstillstind inte meddelas star fot-
valtningstittens beslut fast. Det dr ddrfor viktigt
att det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
till kammatritten varfér man anser att prov-
ningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens petson-/organisationsnummet,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksa anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nés for delgivning. Om
dessa uppgiftet har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadtess, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift dndras, ska ind-
ringen utan drojsmal anmalas till kammartat-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om férvaltningsrittens namn, mélnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod £or en
begiran om prévningstillstand,

4. den andring av forvaltningsrattens
dom/beslut som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och vad
han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

Adressen till forvaltningstitten framgir av do-
men/beslutet.

I vissa mal far avtal slutas innan tiden {6r 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mél om ovetprovning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, enetgi, transporter och
posttjanster, eller

o lagen (2011:1029) om upphandling pa £6¢-
svats- och sikerhetsomradet.

1 de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gatt frin det att ritten avgjort malet eller upp-
hivt ett interimistiskt beshat. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgorande fir inte prévas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet 1 de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man évet-
klagar kan Ni vinda Er till férvaltningsratten.

www.domstol.se



