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YRKANDEN

Overtorned kommun yrkar, med dndring av férvaltningsréttens dom, att
Kultarinki Hoivapalvelut Oy:s (nedan bolaget) ansdkan om &verprdvning

ska lamnas utan bifall.

Bolaget bestrider bifall till 6verklagandet.

PARTERNAS UTVECKLING AV TALAN

Overtorned kommun har anfort bl.a. foljande.

Bolaget har inte pastatt att forfrigningsunderlaget varit otydligt. Det &r
darfor underligt att forvaltningsrétten grundat sin dom pé denna
omstindighet. Det #r den som ansdker om 6verprévning enligt LOU som
ska ange de omstindigheter som &beropas till stéd for anstkan och

domstolen far inte grunda sitt avgdrande pa andra omsténdigheter.

Bolaget har inte foljt kravet enligt forfragningsunderlaget om att fragor
endast skulle stillas till en viss namngiven person. Syftet med detta var att
forenkla for anbudsgivare att f4 riitt information och att samtliga
anbudsgivare skulle erhalla samma information. Bolaget har sjélviorvallat
forfarit felaktigt och inte f6ljt de instruktioner som lémnades i
forfragningsunderlaget. Bolaget har inte uppgett att det inte var mdjligt att
fa information om upphandlingen av ritt person. Den person som enligt
forfragningsunderlaget skulle ta emot forfragningar om upphandlingen har
varit tillginglig under hela anbudstiden. Bolaget har trots detta valt att

vinda sig till helt andra personer for att stélla frigor om upphandlingen.

Kommunen kan inte anta ett anbud som inte uppfyller kraven enligt

forfragningsunderlaget. Ett krav 1 forfragningsunderlaget kan inte &ndras
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och om kommunen hade godtagit anbudet hade man sarbehandlat bolaget

vilket hade drabbat det vinnande anbudet.

Forfragningsunderlaget har varit tillrdckligt tydligt for att en anbudsgivare
skulle kunna utlisa vilka skall-krav som géllde. Bolaget har inte klagat pa
att svenska var ett skall-krav. Inte heller forvaltningsrétten har angett att
kravet p& svenska som anbudssprék var felaktigt. I s& gott som samiliga
upphandlingar i Sverige stélls krav p4 svenska som anbudssprék. Kravet kan

dirfor inte anses sté 1 strid med LOU.

Overtornea kommun ingér som ett av flera forvaltningsomraden for finska
och me#nkieli enligt lagen (2009:724) om nationella minoriteter och

minoritetssprak (spraklagen), vilket ger medborgarna rtt att anvénda sina

- minoritetssprak och myndigheterna skyldighet att ge service pa

minoritetssprak. Lagen avser enskilda personer som &r medborgare i

kommunen och inkluderar inte foretag frén andra ldnder.

Bolaget har anfort bl.a. foljande.

Det finns inte anledning att dndra p& forvaltningsréttens dom eftersom
bolaget fatt 16ften om att kunna ldmna anbud p4 finska. Bolaget uppfyller
alla krav som kommunen stiller pa privata entreprendrer. Bolaget uppfyller
ocksa skall-kravet pa sprak. Enligt spraklagen fir man anvénda finska vid
sina muntliga och skriftliga kontakter med Overtorned kommun. Det finns
4ven ett beslut fran kommunfullmiktige i Overtorned kommun om att man

ska fi anvinda minoritetssprék.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE
Rattslig reglering

Den 15 juli 2010 triidde #ndringar i LOU (SFS 2010:571) i kraft. Aldre
bestimmelser giller dock for upphandlingar som har péborjats fore
ikrafttriidandet. Tillampliga bestdimmelser i LOU framgér séledes av

forvaltningsréttens dom.
Har forvaltningsrdtten provat en omstdndighet som bolaget inte aberopat?

I mal om ingripande enligt LOU géller som huvudprincip att den part som
gor gillande att en upphandling ér felaktig pa ett klart sétt ska ange pa vilka
omsténdigheter denne grundar sin talan och att domstolens provning ér
begrinsad till de grunder som parten dberopat (jir réttsfallet RA 2009 ref.
69).

Bolaget har i forvaltningsrétten gjort géllande att Overtorned kommun
felaktigt forkastat bolagets anbud eftersom bolaget i kontakter med
befattningshavare i kommunen ftt information om ait det gick bra att lamna
anbud pa finska. Bolaget har 4ven hanvisat till att Overtorned kommun

beslutat om att man kan anvinda finska i sina kontakter med kommunen.

Forvaltningsritten har sin dom anfort att formuleringen i upphandlings-
foreskrifterna om vad anbudsgivare skulle beakta i frééa om sprék ger
utrymme for olika tolkningar och att formuleringen inte framstér som ett
Klart och tydligt skall-krav pa att anbudet ska vara skrivet p& svenska
spraket. Mot bl.a. denna bakgrund fann forvaltningsratten att kommunen

brutit mot principerna om likabehandling och transparens.

Eftersom bolaget inte uttryckligen gjorde géllande att forfragningsunder-

laget var otydligt borde forvaltningsritten enligt kammarrattens mening inte
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ha provat om ett ingripande skulle goras pé denna grund. Forvaltningsrétten
har emellertid &ven provat de grunder som bolaget dberopade varfor det inte

finns skil att visa malet ater till forvaltningsrétten for ny provning.
Finns skdl till ingripande enligt LOU?

En av huvudprinciperna enligt LOU &r att anbud som inte uppfyller
forfragningsunderlagets obligatoriska krav inte far beaktas vid
utvirderingen. Sadana krav som anges i forfrigningsunderlaget maste
séledes vara uppfyllda for att den upphandlande myndigheten ska kunna
prdva anbudet. Den upphandlande myndigheten far inte heller &ndra eller
franfalla uppstillda krav, eftersom ett sédant forfarande anses bryta mot

likabehandlingsprincipen och principen om &ppet forfarande.

I kommunens forfrigningsunderlag anges att forfrdgningar om
driftentreprenaden, i form av e-post eller i skriftlig form, ska stéllas till
socialchefen och att anbudet ska limnas pa svenska. Det framstar ddrmed
som tillrickligt tydligt att kravet pa svenska utgor ett skall-krav som
anbudsgivarna ska uppfylla. Det &r vidare ostridigt mellan parterna att
bolaget trots detta krav ldmnade sitt anbud pa finska och att bolaget gjorde
det eftersom man fatt information fran anstéllda i kommunen om att anbud
kunde limnas pa finska. Kommunen har i kammarrétten obestritt uppgett att
bolaget inte fatt denna information fran den i forfrigningsunderlaget
angivna kontaktpersonen. Négot annat har inte heller visats i mélet. Att
bolaget vint sig till andra anstillda i kommunen &n den som angetts som
kontaktperson enligt forfrigningsunderlaget och forlitat sig pa information
som det erhallit, som varit i strid med forfragningsunderlaget, kan enligt
kammarrittens mening inte anses medfora att kommunen agerat i strid med
LOU nir man forkastat bolagets anbud for att det varit avfattat pd finska.
Det finns alltsé inte skl till ingripande enligt LOU pa denna grund.
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Bolaget har dven anfort att det med hénvisning till spraklagen haft rétt att

ldmna sitt anbud pé finska.

Av lagen om nationella minoriteter och minoritetssprak foljer att en enskild
har rétt att anviinda finska vid sina muntliga och skriftliga kontakter med -
Overtorned kommun i drenden i vilka den enskilde 4r part eller
stallforetrddare for part, om drendet har anknytning till kommunen (jfr 6 och
8 §8). Till skillnad fran vad kommunen gor gillande i mélet giller denna
ritt oavsett om den enskilde 4r svensk eller utlindsk medborgare och ritten
ar inte heller beroende av var den enskilde &r bosatt. Med begreppet enskild
avses inte bara fysiska personer, utan dven t.ex. aktiebolag, féreningar och
andra organisationer (jfr prop. 2008/09:158 s. 129 f.). Av lagens forarbeten
framgar ocks4 att bestimmelsen inte innefattar ndgon ritt att anvéinda
minoritetssprak for enskild som varken 4r part eller stallforetréidare for part
men som #ndé har kontakter med en forvaltningsmyndighet i ett &rende

(a.a.,s. 128 1))

Enbart det forhallandet att spraklagen ger enskild som &r part i ett &rende i
kommunen ritt att anvinda finska i sina kontakter med kommunen medfor
dock inte att det finns skél till ingripande enligt LOU. For ingripande krévs
dven att det framkommit att kommunens upphandlingsforfarande strider
mot bestimmelserna i LOU. Det rdcker med andra ord inte for ingripande
att myndighetens sprakkrav i forfragningsunderlaget synes kunna anses

strida mot spraklagens malséttningar.

Av 15 kap. 10 § LOU framgér att en upphandlande myndighet i forfrag-
ningsunderlaget ska ange hur ett anbud far l&mnas. Vid upphandling enligt
15 kap. LOU, som nu &r aktuellt, finns inga bestimmelser om tillimpligt
sprak. Vid upphandlingar 6ver troskelvérdena finns viss reglering om
tillampligt sprik. Det framgéar bl.a. av 6 § forordningen (2007:1099) om
offentlig upphandling och upphandling inom omradena vatten, energi,

transporter och posttjinster att upphandlande myndighet sjélv far vilja
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vilket av gemenskapernas sprék som en annons om en upphandling ska
publiceras pd. Av 15 kap. 2 § tredje stycket LOU framgér att en
upphandlande myndighet som tillampar ett forenklat forfarande far
publicera annonser om upphandlingar pa det sitt som géller for
upphandlingar &ver troskelvardena. I doktrinen har framforts uppfattningen
att huvudregeln avseende ahbudsansékningar och anbud vid upphandlingar
Over troskelvirdena &r att de kan ldmnas pé valfritt sprak, om inte den
upphandlande myndigheten begriinsar sprikvalet. I s& fall maste den
upphandlande myndigheten i annonsen ange att anbudet endast far limnas
pé visst sprék (jfr Sundstrand, Andrea, Offentlig upphandling, 2010, s. 129
£.). Den upphandlande myndigheten fér enligt kammarrittens mening i
princip anses ha rétt att besluta pa vilket sprak anbud tas emot under
forutsittning att kravet inte stér i strid med de allménna principerna for

offentlig upphandling i 1 kap. 9 § LOU.

Niér det géller bolagets anbud har det inte framkommit nigot som visar att
bolaget genom sprakkravet i forfragningsunderlaget fortagits majligheten att
léimna anbud och kravet kan inte anses strida mot principerna om
ickediskriminering och likabehandling. Det har inte heller genom vad
bolaget anfort framkommit att kravet, med beaktande av spraklagen, skulle
strida mot nigon annan gemenskapsrittslig princip. Vid nu angivna

forhallanden ska Overtorned kommuns éverklagande bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 1).

unnar Pettersén Gtnilla Ericsson Mayéus Edelgérd
ammarrattsrad ar arr'eitts/'réd tf. kammarrittsassessor

ordférande referent
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FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsritten bifaller Kultarinki Hoivapalvelut Oy:s ans6kan om
overprévning och forordnar att Socialndmnden i Overtorned kommuns
upphandling avseende driften av Srkivaaragirdens dldreboende skall
goras om.
BAKGRUND
Socialndmnden i Overtorne4 kommun (kommunen) har genomfort upp-
handling enligt LOU avseende driften av Sérkivaaragérdens &ldreboende, i
vilken enligt tilldelningsbesked den 20 augusti 2010 Attendo Care AB:s
anbud antagits. /
Férvaltningsrétten har i beslut den 30 augusti 2010 forordnat att Social-
namnden i Overtorned kommun inte fir avsluta aktuell upphandling innan
forvaltningsrétten beslutat ndgot annat. |
Dok.Id 7787
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
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Kultarinki Hoivapalvelut Oy (Kultarinki) anstker om verprovning av
den aktuella upphandlingen och anfor att Kultarinkis anbud felaktigt for-
kastats med motivering att anbudet ingetts pa finska spréket. Till utveck-
ling av sin talan anfér Kultarinki bl.a. féljande. Kultarinki har i kontakter
med flera befattningshavare i kommunen fatt den uppfattningen att anbud
far ldmnas #ven pa finska spréaket. I senare telefonsamtal med Ann-Kristin
Andersson uppgav hon att hon hért att &ven ndgon annan frégat om samma
sak tidigare. I Overtorned kommun géller enligt lag bade svenska och
finska som sprék i dokumenten. Kultarinki har fatt som svar i sin fréga om
anbud far lamnas pa finska att ” Ni kan ldmna de dokumenten &ven pa
finska.” Om kommunens foretrddare skulle ha sagt till Kultarinki att det

inte gar, hade Kultarinki kunnat skriva dokumenten pa svenska.

Socialnimnden i Overtorned kommun (kommunen) motsétter sig bifall
ti1] Kultarinkis anstkan samt anfor bl.a. foljande. Overtornea kommun har
via ett skriftligt forfrigningsunderlag i ett forenklat forfarande enligt
15 kap. LOU infordrat anbud p4 driftsentreprenad av Sérkivaaragarden,
efter ett namndsbeslut 2010-05-23. Av forfragningsunderlaget framgér hur
anbud far limnas. Under anbudstiden kan en leverantor stélla fragor samt
be om fortydliganden eller kompletteringar férfragningsunderlaget. I for-
fragningsunderlaget finns klart och tydligt angivet att anbudsgivare skall
beakta foljande:
Anbud skall limnas skriftligt i forseglat kuvert. Elektroniska anbud
eller anbud via fax godtas inte.
- Anbudet skall vara undertecknat av behorig representant for an-
budsgivaren, annars &r anbudet icke giltigt.

- Sprak: Svenska
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- Anbudet méste ldmnas in, innan utgdngen av anbudstid. Férsenade
anbud far kommunen inte behandla oberoende av anledningen till
forseningen.

- Namn och organisationsnummer; Det maste klart framgd av anbu-
det vilket foretag som limnar in anbudet och vilket organisations-
nummer (i forekommande fall) det anbudslimnande foretaget har.

- F-skattebevis och registreringsbevis fran Bolagsverket skall inldm-
nas.

I forfragningsunderlaget finns dven skrivet att forfragningar om drift-

entreprenaden i form av e-post eller i skriftlig form, stdlls till Social-

chef Ann-Kristin Andersson Socialforvaltningen Tel: 0927-721 31

Mobil: 070-600 30 31 E-post: ann-kristin.andersson@overtornea.se.

Overtorned kommun anser att inkomna anbud har forkastats alternativt
kvalificerats och utvérderats enligt de forutsittningar som anges i for-
fragningsunderlaget. Overtorned kommun har férfarit enligt LOU da
kommunen beslutat att forkasta Kultarinki Hoivapalvelut OY:s anbud.
I forfragningsunderlaget finns klart och tydligt angivet att ett skall-krav
4r att anbud skall inlimnas p svenska. Overtorne& kommun forkastade
anbudet fran Kultarinki Hoivapalvelut OY pé grund av att anbudet €j
var inlimnat pa svenska. Kultarinki Hoivapalvelut OY har angett at
bolaget varit i kontakt med Overtorneé kommun och ftt besked att bo-
laget far ldmna sitt anbud p4 finska. Nagon sadan skriftlig forfragan i
form av e-post eller i annan skriftlig form har Ann-Kristin Andersson
inte fatt. Mot denna bakgrund vill Overtorne& kommun hivda att leve-
rantérerna behandlats pé étt likvardigt och korrekt sétt i forhdllande till
LOU. Upphandlingen har genomforts pa ett Gppet stt, &ven principer-
na om proportionalitet och dmsesidigt erkénnande har iakttagits. I for-
fragningsunderlagets administrativa bestimmelser anges formella krav.
Dar finns angivet pa vilket sprak anbudet skall avgivas och pa vilket

sitt anbudsgivaren kan erhélla upplysningar om upphandlingen.
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TILLAMPLIGA BESTAMMELSER M.M.

I 1 kap. 9 § LOU anges principerna for offentlig upphandling. Upphand-
lande myndigheter skall behandla leveranttrer pé ett likvérdigt och icke-
diskriminerande s#tt samt genomfora upphandlingar pa ett ppet sétt. Vid
upphandlingar skall vidare principerna om 6msesidigt erkdnnande och pro-

portionalitet iakttas.

Enligt 16 kap. 1 § forsta stycket LOU far en leverantdr som anser sig ha
lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § i framstéllning till allmén
férvaltningsdomstol anstka om &tgérder enligt den paragrafen. Enligt tred-
je stycket far en anstkan inte provas efter den tidpunkt da det finns ett kon-
trakt. Den far dock prévas till dess att tio dagar gatt fran det att 1. den upp-
handlande myndigheten ldmnat underréttelse enligt 9 kap. 9 § till anbuds-
s6kandena eller anbudsgivarna, eller 2. rétten, om den har fattat ett interi-
mistiskt beslut, upphévt det beslutet.

Av 16 kap. 2 § LOU framgér att ritten skall besluta att upphandlingen skall
goras om eller att den fir avslutas forst sedan réttelse gjorts om den upp-
handlande myndigheten har brutit mot de grundldggande principerna i

1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestdmmelse i denna lag och detta har
medfort att leverantdren lidit eller kan komma att lida skada.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att det &r den upphandlande
myndigheten som bestdmmer hur férfrdgningsunderlaget skall utformas
och vilken utvéirderingsmo‘dell den 6nskar anvénda i en upphandling, s
lange det inte strider mot LOU eller de gemenskapsrittsliga grundprinci-
perna. Av transparens — och likabehandlingsprinciperna foljer att den upp-
handlande myndighetens krav och utvérderingsmodell skall ha angivits pa
ett sitt som &r tillrdckligt for att en leverantdr med utgangspunkt i forfrag-
ningsunderlaget skall kunna skapa sig en bild av méjligheterna att légga ett
konkurrenskraftigt anbud. Hoga krav bor stdllas pa noggrannhet, tydlighet
och transparens i alla delar av ett forfragningsunderlag. Den upphandlande
myndigheten har, pa begiran av anbudsgivare, mojlighet att lamna ut kom-

pletterande upplysningar.



FORVALTNINGSRATTEN DOM
1 LULEA

De krav som myndigheten stéller upp far dock inte strida mot principerna
om icke-diskriminering och fri rérlighet fér varor och tjénster och méste

ocksd i dvrigt vara forenliga med unionsritten.

- Forvaltningsrittens provning enligt LOU utgér en kontroll av om det pd

grundval av de klagomél som s¢kanden framfort i mélet finns anledning att
vidta atgirder enligt 16 kap. 2 § LOU. Kultarinki gor géllande att kommu-
nen felaktigt forkastat Kultarinkis anbud, att Kultarinki i telefonsamtal med
olika befattningshavare i kommunen fatt besked att anbud kan l&mnas dven
pa finska spraket, att i kommunens dokument géller bdde svenska och fins-
ka samt att om Kultarinki i telefonsamtalen med kommunens foretrddare
skulle fatt besked om att anbud maste ldmnas pa svenska hade Kultarinki
lamnat anbud pa svenska. Kommunen invinder att av den information som
framgér av forfrigningsunderlaget framgér tydligt och klart att anbud skall

inges pa svenska, att kommunen forkastat anbudet frn Kultarinki pa grund

“av att anbudet j var inldmnat pa svenska, samt att nagon skriftlig forfra-

gan, i form av e-post eller i annan skriftlig form har socialchefen Ann-

Kristin Andersson inte fatt.

Nir det giller den aktuella upphandlingen konstaterar forvaltningsrétten att
det pa sidan 3 i forfragningsunderlaget anges att “Forfrdgningar om drift-
entreprenaden i form av e-post eller i skriftlig form, stills till: Socialchef

Ann-Kristin Andersson, Socialférvaltningen Tel: 0927-721 31 Mobil: 070-

600 30 31, E-post: ann-kristin.andersson@overtornea.se .” I punkten 6
Upphandlingsforeskrifter, 6.5 anges ”Anbudsgivare skall beakta féljande:
- Anbud skall imnas skriftligt 1 forseglat kuvert. Elektroniska an-
bud eller anbud via fax godtas inte.
- Anbudet skall vara undertecknat av behorig representant for
anbudsgivaren, annars dr anbudet icke giltigt.

- Sprak: Svenska.
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- Anbud maste limnas in, innan utgangen av anbudstid. Férsena-
de anbud fir kommunen inte behandla oberoende av anledningen
till forseningen.

- F-skattebevis och registreringsbevis frin Bolagsverket skall in-

ldmnas.”

Forvaltningsritten konstaterar vidare att i malet inte kommit fram annat
in att det forekommit ett antal telefonsamtal mellan Kultarinki och oli-
ka befattningshavare i kommunen bland annat med Ann-Kristin An-
dersson samt att Kultarinki obestritt uppgett att Kultarinki pa dess for-
frAgan om anbud f&r ldmnas pé finska fatt som svar att “Ni kan 1dmna

de dokumenten 4ven pa finska.”

Nir det géller utformningen av forfragningsunderlaget och likabehand-
lingsprincipen gor forvaltningsritten foljande beddmning. Det saknas de-
taljerade regler for hur ett férfragningsunderlag skall vara utformat. Emel-
lertid skall en upphandlande myndighet, behandla alla leverantorer pé ett
likvardigt sitt. Detta foljer av likabehandlingsprincipen, vilken innebér att
upphandlingen inte otillborligen skall gynna eller missgynna nagon leve-
rantdr. Upphandlingskriterierna skall ocksé vara formulerade pé ett sadant
sitt att alla anbudsgivare kan tolka kriterierna lika. Detta foljer av transpa-
rensprincipen och innebér framst en skyldighet f6r den upphandlande
myndigheten att utforma férfragningsunderlaget och ldamna information pé
sadant sétt att alla leverantorer fér tillgang till samma information. EG-
rattsliga principerna géller under hela forfarandet och tar &ven hénsyn till
potentiella anbudsgivare som valt att inte ldmna négot anbud. Den upp-
handlande myndigheten har, pa begéran av anbudsgivare, mojlighet att
lamna ut kompletterande upplysningar. Detta i syfte att fortydliga forfrag-
ningsunderlaget, men endast under férutséttning att de grundlaggande

principerna inte frangas.
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Enligt férvaltningsrittens mening far formuleringen i kommunens upp-
handlingsforeskrifter under punkten 6.5 att ”Anbudsgivare skall beakta
Sprak: Svenska.” anses ge utrymme f6r olika tolkningar och formuleringen
framstar inte som ett klart och tydligt skall-krav jadmforbart t.ex. att - An-
budet och till anbudet tillhérande dokument skall vara skrivna pa svenska.
Dartill kommer att det &r obestritt i méalet att kommunens foretrddare i tele-
fonsamtal med Kultarinki ldmnat besked om att anbud kan ldmnas dven pa
finska samt att Kultarinki uppgett att det kunnat skriva sitt anbud pa svens-
ka om kommunens foretrddare inte ldmnat besked om att anbud kan 14m-
nas dven pa finska. Vid angivna forhéllanden anser forvaltningsritten att
kommunen genom sitt upphandlingsforfarande har brutit mot principerna
om likabehandling och transparens och ddrmed mot de grundldggande
principerna i 1 kap. 9 § LOU. Till f6ljd av kommunens upphandlingsforfa-
rande har Kultarinki Hoivapalvelut Oy lidit eller kunnat komma att lida

skada. Skal till ingripande enligt 16 kap. 2 § LOU finns dérmed.

Forvaltningsrétten anser att med hénsyn till att bristerna i det aktuella upp-
handlingsforfarandet ar hanforliga till upphandlingens konkurrensuppso-

kande skede skall upphandlingen géras om.

Forvaltningsratten noterar — till f61jd av utgdngen i méalet — att domen &ven
innebér ett omedelbart forbud for den upphandlande myndigheten att fort-
sitta upphandlingen (jfr RA 2005 ref. 17).

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1 C)
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarridtien.
Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom fre veckor fran den dag d4
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allménna riknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for overklagande infaller pé en [6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyérsafton, racker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen fordras att
provningstillstind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldmnar prévningstillstand om
det dr av vikt for ledning av réttstillimpningen att talan provas eller om det foreligger
synnerliga skil till sddan provning, sdsom att grund for resning foreligger eller att malets
utgdng | kammarrédtten uppenbarligen beror pé grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas star kammarrittens beslut fast. Det dr ddrfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstdnd boér meddelas.

Skrivelsen med dverkiagande ska undertecknas av klaganden eller dennes ombud och ges in i original
samt innehalla f6ljande uppgifter;

1. den klagandes nammn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer,
Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dir klaganden kan nés
for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om nagon person- eller
adressuppgift dndras ir det viktigt att danmélan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skél som klaganden vill &beropa for sin begéran om att fa prévningstilistand

den dndring av kammarrittens beslut som klaganden vill {2 till stind och skilen for detta
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de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

DV 681
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