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YRKANDEN M.M.

Sambhallsbyggnadsnimnden i Huddinge kommun (ndmnden) beslutade den
4 oktober 2007 att anta gatukostnadsutredning f6r Hagebyomradet, upprét-
tat i september 2007. I sammanfattning till beslutet angavs f6ljande. Hud-
dinge kommun beréknar att, s& snart detaljplan for Hagebyomradet inom
kommundelen Flemingsberg 4r antagen, bygga om gatorna inom omradet.
Innan kommunen bygger om gatorna ska kommunen besluta om uttag av
gatukostnader efter samrad och utstéllelse. Gatukostnadsutstallning har
skett under perioden den 9 juli — den 13 augusti 2007. Kommunen beslutar,
med stéd av 6 kap. 31 § PBL, om avgridnsning av det omrade inom vilket
fordelning av gatukostnader ska ske (f6rdelningsomrade), de kostnader
som ska fordelas (kostnadsunderlag) samt grunderna f6r fordelning av des-
sa kostnader (férdelningsgrund). Utredningen baseras pa gatukostnadsreg-

lemente antaget av kommunfullmiktige den 28 oktober 1991.

Steinar Magnus Isaksen 6verklagade namndens beslut till lansratten som 1
beslut den 15 november 2007 avvisade Steinar Magnus Isaksens dverkla-

gande sasom for sent inkommet.

Steinar Magnus Isaksen 6verklagade lansréttens avvisningsbeslut varpa
Kammarritten 1 Stockholm den 7 augusti 2008 aterférvisade malet till lans-
ritten d& Steinar Magnus Isaksens 6verklagande anségs vara inkommet i

ritt tid.

Steinar Magnus Isaksen yrkar att l4nsrétten ska upphdva ndmndens beslut.
Han anfr i huvudsak foljande. Gator 4r anlagda och bebyggda for Vatten-
kannan 3 i detaljplanomrédet Vistaberg allé. Kommunen har inte £5jt plan-
och bygglagens 6 kap. 31-39 §§. Nér kommunen uppréttade ny detaljplan
for Vistaberg allé 2005, utreddes inte kostnader for att anldgga och forbétt-
ra gatorna i detaljplaneomradet. [dag har man anlagt gator for hans fastig-

het Vattenkannan 3 i detaljplaneomradet Vistaberg allé. I detaljplanomiré-
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det Hageby har man inte paborjat anldggandet av gatorna. Kostnaderna ska
fordelas mellan fastigheterna efter skilig och réttvis grund. Detaljplanom-
radet Vistaberg allé &r vil avgrinsat och det &r naturligt att férdelningsom-
radet for gatukostnader dr detsamma for alla fastighetséigare inom detalj-
planomrédet, inte olika som kommunen 6nskar. Det 4r inte skélig och ratt-
vis grund att fastighetsigare ska betala olika gatukostnader f6r samma de-
taljplanomréde. Fastigheten Vattenkannan 3 vill inte ha nytta av de lokala
vigarna inom detaljplanomrédet Hageby. Vattenkannan 3 vill ha nytta av
de vigar som ingdr i detaljplanomradet Vistaberg allé och som redan dr

byggda runt fastigheten.

Samhillsbyggnadsndgmnden anfor i yttrande bl.a. f6ljande. Huddinge
kommun yrkar att Steinar Magnus Isaksens talan ska avvisas med stod av
13 kap. 1 § andra stycket PBL. Det nu 6verklagade beslutet om faststdllan-
de av gatukostnadsutredning &r inte ett sédant beslut som gar att 6verklaga
enligt 13 kap. 1 § punkt 4 PBL. Mgjligheten till laglighetsprévning avser
enbart de generella besluten om grunderna for skyldigheten att betala gatu-
kostnader och om generella villkor for sédan betalning. — Kommunfull-
miktige antog den 28 oktober 1991 gatukostnadsreglemente. Genom be-
slutet f&r fullmiktige anses ha faststillt grunderna for skyldigheten att beta-
la kostnader for gator och andra allmé#nna platser och om generella villkor
for sddan betalning inom Huddinge kommun. Fastigheten Vattenkannan 3
ingick ursprungligen i en fastighet kallad Vistaberg 3:323 som i sin helhet
lag strax utanf6r det norddstra hornet f6r detaljplanen for Hageby. For fas-
tigheten géller detaljplanen for Vistabergs allé. For detta detaljplaneomra-
de har ndgon gatukostnadsutredning inte gjorts eftersom lokalgatorna en-
ligt traffade exploateringsavtal bekostats av exploatérerna inom omradet.
Fordelningsomrédet i gatukostnadsutredning for Hageby och del av Vista-
bergs allé omfattade omradet f6r detaljplanen for Hageby inklusive delar
av det omrade som omfattas av detaljplanen for Vistabergs allé. Fordel-
ningsomrédet kom alltsa dven att omfatta fastigheten Vattenkannan 3. Ské-

let till detta var att kommunen anség att denna fastighet har nytta av végar-
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na inom fordelningsomréadet. - Kommunen bestrider att kostnaderna inte
skulle vara fordelade efter rittvis grund inom fordelningsomréadet. Steinar
Magnus Isaksen har inte dberopat nagon omstindighet till stod for ett s&-
dant pastdende. — Det kan ménga ganger finnas behov av att ta upp gatu-
kostnadsfragor utan samband med en ny eller dndrad detaljplan. Aven om
det inte dr nddvindigt, torde det bli vanligt att grinserna for férdelnings-
omradet kommer att sammanfalla med grinserna for den detaljplan som
giller for omrédet. — Det bestrids att fastigheten Vattenkannan 3 inte har

nytta av de lokala vigarna inom detaljplaneomradet Hageby.

DOMSKAL

Av 13 kap. 1 § plan- och bygglagen (1987:10, PBL) framgér att foljande
beslut enligt denna lag far 6verklagas i den ordning som féreskrivs for lag-

lighetsprévning enligt 10 kap. kommunallagen (1991:900), ndmligen
1. kommunfullmaktiges beslut om §versiktsplan,

2. kommunfullméktiges beslut om uppdrag &t en kommunal nmnd att
anta, dndra eller upphéva detaljplaner och omradesbestdimmelser el-
ler att fatta beslut om skyldighet for fastighetsagare att betala kost-
nader for gator och andra allménna platser eller att fatta beslut om

villkoren f6r sadan betalning,

3. kommunfullméiktiges och kommunala nimnders beslut att inte anta,
dndra eller upphéva en detaljplan, omradesbestimmelser eller en

fastighetsplan,

4. kommunfullmiktiges och kommunala ndmnders beslut om grun-
derna for skyldighet att betala kostnader f6r gator och andra all-

ménna platser och om generella villkor f6r sadan betalning,

5. kommunfullmiktiges beslut om taxa i drenden hos byggnadsndmn-

den samt

6. kommunalférbunds eller regionplaneférbunds fullméktiges beslut

om regionplan.
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Andra beslut rérande gatukostnader &n de som anges 1 forsta stycket 4 far

inte 6verklagas.

Enligt 10 kap 8 § kommunallagen (1991:900, KL) ska ett 6verklagat beslut
upphévas, om
1. det inte tillkommit i laga ordning,
2. beslutet hanfor sig till ndgot som inte &r en angeldgenhet f6r kom-
munen eller landstinget,
3. det organ som har fattat beslutet har 6verskridit sina befogenheter,
eller

4. beslutet strider mot lag eller annan forfattning.

I 6 kap. 31 § PBL anges att om kommunen i egenskap av huvudman ska
anldgga eller forbattra gator och andra allménna platser, f&r kommunen
besluta att kostnader f6r sddana atgérder som &r avsedda att tillgodose ett
visst omrades behov av allménna platser och av anordningar som normalt
hor till allménna platser ska betalas av dgarna till fastigheterna inom omra-
det. Kostnaderna ska fordelas mellan fastigheterna efter skilig och rattvis
grund. Kommunen beslutar om avgriansningen av det omrade inom vilket
fordelning ska ske, om de kostnader som ska fordelas samt om grunderna

for férdelningen.

Lénsrdtten gor foljande bedémning.

I det 6verklagade beslutet har samhéllsbyggnadsndmnden avgréansat det
fordelningsomrade som ska gélla for de aktuella gatukostnadema, bestdmt
kostandsunderlaget samt beslutat om fordelningsgrund av kostnaderna. Av
13 kap. 1 § PBL f6ljer att avgrdnsning av fordelningsomréde samt fordel-
ningsgrund {6r gatukostnader far dverklagas genom laglighetsprévning.
Andra beslut rérande gatukostnader, bl.a. rérande kostnadsunderlaget, far

inte overklagas.
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Steinar Magnus Isaksen har 6verklagat nimndens beslut i friga om av-

gransningen av fordelningsomrédet och hans 6verklagande ska darfér pro-

vas enligt grunderna for laglighetsprovning i KL. Vid denna provning kan

det 6verklagade beslutet enbart upphévas om ndgon av de grunder som

anges i 10 kap. 8 § KL foreligger. Nigot nytt beslut kan inte séttas i dess

stille.

I friga om gatukostnader 4r det kommunen som bl.a. bestimmer grénserna
for fordelningsomradet, d.v.s. det omrade inom vilket fastighetségare kan
aliggas ersittningsskyldighet. Kommunen 4r hirvid inte skyldig att f6lja
granserna for detaljplanelagt omrade (jfr. RA 1991 not 84). Kommunen har
emellertid en skyldighet att fordela gatukostnaderna mellan fastigheterna
efter skilig och rittvis grund. Av den gatukostnadsutredning som kommu-
nen presenterat framgar att den bebyggelse som medges enligt ny detalj-
plan for omradet stiller krav pa utbyggnad av gatunitet. Samtliga fastighe-

ter inom fordelningsomrédet har dérfor ansetts fa nytta av anldggningarna.

Genom vad Steinar Magnus Isaksen anfort kan det inte anses visat att de
aktuella gatukostnaderna inte 4r fordelade efter skélig och réttvis grund.
Mot denna bakgrund och da det inte heller i 6vrigt framkommit skl som
utgdr grund att upphéva beslutet enligt 10 kap. 8 § KL, ska dverklagandet

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1a).

Kurt Bjork

Réadman

I avgorandet har dven deltagit de sdrskilda ledaméterna Karl Pfeifer och

Patrik Tibbling. Féredragande har varit Carina Olofsson.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga lnsrittens beshat shall
skriva till kammarrirten i Stockholm.
Skyivelsen skall dock skickas eller limnas
till linsritten.

Overklagandet slall ha kommit in till JEnsrétten
inom tre veckor frin den dag da klaganden
fick del av beslutet. Tiden f6r Sverklagandet

for offentligpart riknas emellertid fran dendag -

beshitet meddelades.

Om sista dagen fér Sverdagandet infaller p2
l6rdag, sondag eller helgdag, midsormmaraiton,
julafon eller mysrsafton ricker det att skrivel-

sen kommer in nista vardag,

Fér att ett Gverklagande skall kunna tas upp 1
learnmarritten fordras att provningstillstind
rneddelas. Kammarriten limnar provoingstil-
stand om det 4r ay viks 5 ledning av rditstil-
Jimpningen att Sverklagandet provas, anled-
ning forekommer tll dndring i det shut vartill
{anscitten kommit eller det annars finns syn-
nerliga skil att prova Sverldagandet.

Orm provningstillstand inte meddelas star lans-
rittens beshut fast. Det ar darfor viktige art det
Ielart och tydligt framegr av Sverklagandet all
lamrarritten varfor man anser att provRings-
tillstand bér meddelas.

Skrivelsen med Bverklagande skall innehalla

1. den klapandes namn, personnumrmer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom

oleall adress och telefonnummer tll arbets-
platsen och eventuell annan plats dir la-
eanden lkan n3s f8r delgivning imnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts 1 ma-
Jet. Om nigon person- eller adressuppgift
gors till kammarrateen,

2. det beslut som Sverklapas med uppgift om
Jnsrittens namn, malmumener samt dagen
{6r bestutet,

3. de skal som klaganden anger till stod {61
begiran om provaingstillstind,

4. den #ndring av lnsrittens beslut som kla-
ganden vill 2 dll stand,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt

bevis.

Skrivelsen skall vara underteckmad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen till insrétten
frampar av beshutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmaks i original
samnt uppge sitt nam, adress och telefon-
Aurmer.

wvew. domstol.se






