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BAKGRUND

Ornskoldsviks kommun (kommunen) genomfor upphandling av Lis och
l3ssmedsarbete, dnr A 11-043 £, och har i tilldelningsbeslut den

13 september 2011 beslutat att anta Larm & Skydd, Lissmeden KB
(Larm & Skydd) som leverantor.

YRKANDEN M.M.
Oviks Listeknik AB (bolaget) begiir verprovning och yrkar i forsta hand

att forvaltningsritten forordnar att upphandlingen ska rattas pa sd sitt att
bolagets anbud ér det anbud som har légst pris och ddarmed det anbud som
antas. I andra hand yrkar bolaget att upphandlingen ska goras om. Bolaget
anfor bl.a. foljande till stod for sin talan. Kommunen har antagit Larm &
Skydd som leverantdr trots att anbudsgivaren inte uppfyller de stéllda kra-
ven i forfrigningsunderlaget. Larm & Skydd har angett priserna och pro-
dukterna felaktigt i bilagan ”Svarsbilaga Fiktivt uppdrag” och ”Svarsbilaga
priser och rabatter” tillhrande forfragningsunderlaget. Larm & Skydd har
beretts tillfille av kommunen att pa ett stort antal punkter 3 dndra sitt an-
bud och gora otilldtna tilligg och anpassningar. Kommunen har accepterat
ett stort antal felaktigheter i det vinnande anbudet bl.a. genom att tillata
Larm & Skydd offerera produkter som inte kan anses likvirdiga med efter-
frigade produkter d& de har saknat samma funktioner eller egenskaper.
Kommunen har bl.a. efterfrigat produkten med artikelnummer 10018229
och Larm & Skydd har di offererat en annan produkt som har saknat savil
kameradvervakning som krypterat 18s jimfort med efterfrigad produkt.
Vidare har kommunen efterfrdgat produkterna med artikelnummer
50010208 respektive 50010209 som utgor ett nytt Ids, vilket Larm &
Skydd har ersatt med en produkt som dr ett utbyteslds. Larm & Skydd har
ocksd angett felaktigt bruttopris for ett flertal olika produkter da bolaget
bl.a. inte har tagit hinsyn till en merkostnad som tillkommer vid serviceor-
der, dvs. bestillning av firre dn 25 stycken cylindrar. Kommunen har sile-

des genom att godta produkter som inte kan anses som likvirdiga agerat i
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strid med de grundliggande principerna om forutsebarhet, transparens och
likabehandling. Bristerna i upphandlingen ar av allvarlig art och har med-
fort skada eller i vart fall risk for skada for bolaget. Till ansokan bifogas en
sammanstillning 6ver vilka produkter som inte ska anses som likvirdiga
med de som efterfrigas i forfrigningsunderlaget samt vilka bruttopriser

som ir felaktigt angivna i Larm & Skydd:s anbud.

Kommunen bestrider bifall till bolagets ansékan om 6verprovning och an-
for i huvudsak foljande. Det foreligger en del otydligheter 1 forfragnings-
underlaget, varfor kommunen har beslutat att avbryta upphandlingen.

Kommunen har uppmérksammat att foljande punkter innehdller oklarheter.

?Punkten 1.3”
El-artiklar sisom larm, ddrrstiingare och andra el-artiklar kan komma att levereras frin

antingen elleverantor eller ldsleverantor”

*Vid storre objekt forebehaller sig Koparen att separatupphandla.”

Forhallandet att kommunen forbehaller sig rétten att separatupphandla kan

ses som en friskivning.

Punkten 2.2

Kontrakt tecknas genom ramavtal/rabattavtal under tiden [....]

Det far anses foreligga en otydlighet om vad for avtal som egentligen ska

tecknas.

Punkten 3.3.

Lissystem
*#Vid avtalets upph6rande och eventuellt leverantorsbyte ska behérighetsavtal med servi-
cesystem befintliga &s-system skrivas. Pris for detta ska limnas i svarsbilaga priser och

rabatter och svarsbilaga Fiktivt uppdrag l3s
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Kommunen har inte f5ljt angiven instruktion i férfrigningsunderlaget ef-
tersom det inte fanns mojlighet for anbudsldmnaren att limna dessa uppgif-
ter i bilagan ”Svarsbilaga Fiktivt uppdrag”. Kommunen insdg att det inte
var mojligt att utvirdera uppstartskostnader, men valde att inte dndra for-
frigningsunderlaget. Om uppstartskostnader hade utvérderats hade det in-
neburit konkurrenshimmande effekter. Kommunen skulle i stillet valt att
formulera sig pa foljande sitt. Behorighetsavtal med servicesystem av be-
fintliga lassystem ska skrivas. Pris for detta ska limnas i ”Svarsbilaga pri-
ser och rabatter”. Dessa kostnader far vidare faktureras pd kommunen och
ska vara utan paslag. Fakturor frin underleverantéren rérande dessa kost-
nader ska bifogas nir debitering gors pA kommunen. Denna uppstartskost-

nad kommer inte att utvirderas, for att inte asidosétta konkurrensen.

4.1 Krav stillt pd anbudsgivarens limplighet med avseende till dennes ekonomiska stall-

ning.

Kommunen har inte beskrivit vilken ekonomisk stéllning som kravs for att

kvalificera sig.
Punkten 5.15.

Vid prisforindringar pi marknaden som medfor forindrade priser och pétalas av part kan

férhandling ske.

Detta ir bade motsigelsefullt och direkt felaktigt, eftersom priset ska vara
fast t.0.m. den 14 september 2012. Efter fastprisperioden kan prisjustering
ske med 90 procent av KPI med september som basménad. Prisjustering

kan ske en ging per &r, dock utan retroaktiv verkan.

Dirtill fir kommunen anses ha gjort det bolaget har yrkat, nimligen att
avbryta upphandlingen. Att sedan bolaget har dndrat sitt yrkande vid ett
flertal tillfillen i senare yttranden kan inte anses ha nigon betydelse da
kommunen har avbrutit upphandlingen och aterkallat forfrigningsunderla-

get. Kommunen hade tid kvar att utfora denna dtgird. Eftersom otydlighe-
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terna framkom forst i samband med utvirderingen av de inkomna anbuden,
samt under den interna prévningen, tog kommunen beslutet efter tilldel-
ningsbeslutet. Detta for att undvika att det skulle uppstd nigra konkurrens-

begrinsningar.

Bolaget har i yttrande angett foljande. Kommunen har valt att avbryta upp-
handlingen efter det att ansdkan om éverprovning har ingetts till forvalt-
ningsritten. Beslut att avbryta en upphandling ska vila pé sakligt godtagba-
ra skil och inte vara godtyckligt. Den av kommunen angivna grunden
otydligt forfragningsunderlag” saknar grund. Det dr endast den vinnande
anbudsgivaren som valt att indra de av kommunen uppstéllda villkoren,
men nigra otydligheter foreligger ddremot inte. Kommunen gor géllande
att otydligheterna i forfrigningsunderlaget framkom forst i samband med
utvirderingen, vilket #r felaktigt. Bolaget har tidigt i processen pitalat fel-
aktigheter och brister i forfrigningsunderlaget i god tid innan tilldelnings-
beslutet meddelades. Dessa synpunkter ignorerades dock av kommunen.
En forfordelad anbudsgivare har ritt att & sin sak provad. Denna ritt ska
inte hindras av att den upphandlande myndigheten beslutar om ett avbry-

tande sedan mélet anhidngiggjorts vid domstol.

Att bolaget har kompletterat sin ans6kan om 6verprovning med yrkandet
om rittelse ska inte uppfattas, sdsom kommunen gor gillande, att det dr
friga om 4ndring av talan. Bolaget finner endast att réttelse dér bolaget
antas som leverantor i stillet for det vinnande bolaget fir anses som en
tillriicklig atgdrd med hinsyn till de felaktigheter som har uppstatt i sam-

band med kommunens utvirdering av anbuden.

Kommunen har i yttrande angett fljande. En upphandlande myndighet, i
detta fall kommunen, har ritt att avbryta en upphandling om det finns sak-
liga och vilgrundade skil. Kommunen ansdg att forfrdgningsunderlaget

pivisade s pass stora oklarheter att det skulle innebéra stora konkurrens-
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begrinsningar om den skulle gétt vidare med upphandlingen. Mélet fr
anses utrett med hinsyn till att kommunen har valt att avbryta upphand-
lingen. Den friga som forvaltningsrétten ska bedéma och ta stillning till &r
bolagets forsta yrkande. Bolagets senare yrkanden kan inte anses tillhora

prévningen utan ska avskrivas med hinsyn till litis pendens.

Dirtill vill kommunen tydliggora att kommunen endast har besvarat fragor
som har inkommit via upphandlingens “Frégor och svar” p& grund av att
alla potentiella leverantdrer ska behandlas pé ett likvrdigt, icke diskrimi-
nerande sitt. I friga om huruvida Larm & Skydd uppfyllde skallkraven har
kommunen funnit att ifrigavarande bolag har 1dmnat ett fullgoit svar och
uppfyllde de krav som stillts. Vad giller den av bolaget anforda korriger-
ingen i anbuden avser detta en uppenbar felskrivning. Larm & Skydd hade
i sitt anbud angett olika priser avseende samma post varfor kommunen

kontaktade anbudsgivaren for ett fortydligande av prisuppgiften.

Bolaget har i yttrande angett f5ljande. Kommunens pdstdende om att otyd-
ligheterna i forfrigningsunderlaget framkom forst i samband med utvérde-
ringen stimmer inte. Bolaget har tidigt i processen pétalat felaktigheter och
brister i forfrigningsunderlaget for berdrda tjinstemidn. Kommunen har
under hela upphandlingsprocessen gjort upprepade dndringar av villkoren
f6r anbudsgivaren utan att samtidigt indra de uppenbara felen. Alla dessa
forindringar innebir att kommunen gjort otilltna vésentliga férdndringar

av kontraktsféremalet. De av kommunen redovisade sakliga skilen for

Kommunen har direfter i yttrande den 2 december 2011 upplyst forvalt-
ningsritten om att mélet ska avskrivas med héinsyn till att giltighetstiden
f6r de i upphandlingen aktuella anbuden gick ut den 28 november 2011.

Bolagets talan om dverprévning far sdledes anses ha forfallit.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Tillimpliga bestidmmelser

Av 16 kap. 5 § LOU framgdr att riiten ska besluta att upphandlingen ska
goras om eller att den fir avslutas forst sedan réttelse gjorts om den upp-
handlande myndigheten har brutit mot de grundliggande principerna i 1
kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestdmmelse i denna lag och detta har

medfort att leverantdren lidit eller kan komma att lida skada.

En upphandlande myndighet ska behandla leverantorer pa ett likvardigt
och icke-diskriminerande sitt samt genomfora upphandlingar pd ett Gppet
sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om omsesidigt erkdnnande

och proportionalitet iakttas (1 kap. 9 § LOU).

En upphandlande myndighet fir begdra att en anbudsansdkan eller eft an-
bud fortydligas eller kompletteras om det kan ske utan risk for sarbehand-

ling eller konkurrensbegrinsning. (9 kap. 8 § andra stycket LOU )

Fortydliganden och kompletteringar fér inte komma i konflikt med likabe-
handlingsprincipen. Normalt uppritthalls likabehandlingsprincipen i detta
sammanhang genom att samtliga leverantorer tillits gora fortydliganden,
kompletteringar eller réttelser, om en leverantor medges sddana justeringar.
Att fortydliga eller komplettera nigot forutsitter att det redan finns uppgif-
ter som kan fortydligas eller kompletteras. Det innebir att redan lamnade
uppgifter konkretiseras. (Jfr Falk, Lag om offentlig upphandling - en

kommentar, s. 269 £.)

Utredningen i malet

I forfrigningsunderlaget anges bl.a. foljande.

1.4 Pris
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Produktpriser baseras pa tillverkarens ca-prislista minus de rabatter som anges i Svarsbi-
laga Priser och rabatter.

Vid forsiljningskampanjer ska alltid ligsta pris garanteras.

Pris ska vara fast t.0.m. 2012-09-14. Efter fastprisperioden kan prisjustering ske med 90
procent av KPI med september som basménad. Prisjustering kan ske en gng per ar dock

ej med retroaktiv verkan.

Samtliga kostnader ska vara inriknade i anbudspriset.
Enligt lagen om offentlig upphandling far inga priskompletteringar goras efter det att

anbud limnats. Detta innebir att prisreservationer ej far fSrekomma.

2.5 Fabrikat
Anbudsgivare fir limna anbud pé annat likvérdigt fabrikat in vad som (i vissa fall) angi-

vits i anbudsspecifikationen.

2.11 Anbudets giltighetstid
Anbudet ska vara bindande t.0.m. 2011-11-28.

4.1, Kvalificeringsfasen
Kvalificeringsfasen omfattar formell prévning av anbudsgivarens lamplighet med avseen-
de till dennes eckonomiska stillning, teknisk och yrkesmissiga kapacitet, om miljopoli-

cy/ledningssystem finns och uppfyllande av i forfrigan stillda skallkrav.

4.2 Utvirderingsfasen

[ utviirderingsfasen utvérderas de anbud som har gitt vidare frin kvalificeringsfasen.

4.3 Vinnande anbud

Det anbud som har ligst pris ska anlas.

4.4 Beddmning

Bedémningen kommer ske utifrdn anbudsgivarens skriftliga redogdrelse.

Forvaltningsrdittens bedomning
Den forsta friga som forvaltningsrétten har att ta stillning till &r om det
foreligger hinder for forvaltningsritten att préva ansdkan om overprévning

med hinsyn till att giltighetstiden for de i upphandlingen aktuella anbuden
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har gdtt ut. I rattsfallet RA 2008 not. 26 ansig Hogsta forvaltningsdomsto-
len att den omstindigheten att giltighetstiden for de i upphandlingen aktu-
ella anbuden hade gitt ut inte utgjorde hinder for att i sak prova ansOkan
om 6verprovning. Denna omstandighet utgdr heller inte, enligt forvalt-
ningsrittens mening, hinder for att i sak prova huruvida ett beslut att av-
bryta en upphandling strider mot bestimmelserna i LOU (jamfor Kammar-

ritten i Stockholms dom den 24 oktober 2011 i mal nr 3307-11).

Nista friga att ta stéllning till & om kommunen haft ritt att avbryta upp-
handlingen. Ett beslut att avbryta en upphandling méste vila pé sakligt god-
tagbara skl och fér inte vara godtyckligt (RA 20009 ref. 43). Av bland an-
nat angjvet avgorande framgdr ocks att det ar den upphandlande myndig-
heten som har att visa att det funnits giltiga skal att avbryta upphandlingen.
EU-domstolen har fastslagit, trots att det inte finns ndgra mer specifika
bestimmelser om avbrytande av en upphandling, att den upphandlande
enheten ir skyldig att folja de grundliggande reglerna i fordraget i allmén-
het (se mal C-92/00 HI och C-244/02 Kauppatalo Hansel).

[ aktuellt mal har kommunen beslutat avbryta sin upphandling med moti-
veringen att det i foreliggande forfrigningsunderlag finns flertalet oklarhe-
ter och felaktigheter. Enligt forvaltningsréttens mening kan det vara ett
sakligt godtagbart skil att avbryta en upphandling om forfrigningsunderla-
gets utformning ér otydlig. Det ér den upphandlande myndigheten som har
att visa att det har forelegat sakligt godtagbara skil att avbryta en upphand-
ling (jfr RA 2009 ref. 43). Férvaltningsrittens prévning ska begransas till
frigan om det vid tidpunkten f6r kommunens beslut funnits forutsittningar
att avbryta upphandlingen (jfr Kammarrittens i Stockholm beslut den 26
april 2011, mél nr 1895-11 samt mdl nr 2158-11). Frigan &r om kommunen
haft riitt att avbryta upphandlingen pa den i avbrytandebeslutet angivna
grunden, dvs. att stillda krav inte har varit tydliga. Limpligheten i att av-

bryta en upphandling forst efter att tilldelningsbeslut meddelats och anso-
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kan om Overprovning begirts kan ifrdgasittas men det finns inte ngot stéd
for att en upphandling inte fir avbrytas sedan tilldelningsbeslut meddelats
(se Kammarrittens i Stockholm dom den 28 april 2011, madl nr 4614-10).
Enligt forvaltningsrittens mening finns det inte heller nagot hinder mot att
s3 sker under pagdende process i forvaltningsratten. Det kan dérfor inte per
definition anses att brister i forfrigningsunderlaget som uppticks forst efter
tilldelningsbeslut, under en process i férvaltningsrétten, inte kan utgdra
sakliga och godtagbara skl for att avbryta en upphandling. En provning

far goras i varje enskilt fall.

Enligt forvaltningsréttens mening kan bristen pd mojligheten for anbudsgi-
varna att limna pris p efterfrigade uppgifter enligt punkten 3.3. i forfrag-
ningsunderlaget i viss m&n anses otydlig. Det forhéllandet att ingen av an-
budsgivarna ansékt om Sverprévning pé den grunden talar dock mot att
kravet skulle vara si otydligt att férfrigningsunderlaget ska anses brista i
transparens pa det sétt som kommunen gor gillande. Kommunen har vida-
re anfort att det inte foreligger samstimmighet mellan punkten 5.15 1 for-
fragningsunderlaget dir det framgdr att vid prisforindringar pa marknaden
kan forhandling ske och mellan punkten 1.4 dir det framggr att priset ska
vara fast t.0.m. 14 september 2012. Forvaltningsritten finner att de tvé
punkterna till viss del innehdller oklarheter. Kommunen gor dven gillande
att det 1 forfrigningsunderlaget har forekommit otydligheter om det ar ett
ramavtal eller rabattavtal som upphandlas samt vilket krav pd lamplighet
avseende anbudsgivarens ekonomiska stillning som stills. Forvaltningsrt-
ten finner dock inte att det foreligger en sidan otydlighet betraffande pri-
set, avtalets karaktir eller anbudsgivarens ekonomiska stdllning som kan
utgdra godtagbart skl for att avbryta upphandlingen. Forvaltningsritten
finner alltsd att trots vissa oklarheter i de punkter som kommunen gor gal-
lande, s& dr det inte tillrickligt for att det ska anses foreligga sakligt god-
tagbart skiil for kommunen att avbryta upphandlingen. Kommunens beslut

att avbryta upphandlingen ska dérfor upphivas.
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Bolaget har gjort gillande att Larm & Skydd har angett priserna och pro-
dukterna felaktigt i bilagan ”Svarsbilaga Fiktivt uppdrag” samt att kom-
munen har accepterat ett stort antal felaktigheter i det vinnande anbudet
bl.a. genom att tillata Larm & Skydd offerera produkter som inte ér likvér-
diga trots uttryckliga krav i forfrigningsunderlaget pd vilka produkter som
efterfrigas. Vidare har bolaget anfort att Larm & Skydd har beretts tillfélle
av kommunen att fA indra sitt anbud. Av utredningen i méalet har det fram-
kommit att kommunen har korrigerat Larm & Skydd:s prisuppgifterna av-
seende bruttopris for posterna “data/teletekniker” och "lasarbete” fran

360 kr till 370 kr respektive 365 kr. Kommunen har anfort att priset har
andrats mot bakgrund av att det var friga om en uppenbar felskrivning da
Larm & Skydd hade angett olika priser i anbudet for de ifrdgavarande pos-
terna. Forvaltningsritten konstaterar att Larm & Skydd:s anbudspris blev
hogre genom korrigeringen. Med hansyn hirtill och karaktaren pa fortydli-
gandet kan denna inte anses ha medf6rt ndgon risk for siarbehandling eller
konkurrensbegrinsning. Forvaltningsritten finner dérfor att saknas skél for

ingripande mot upphandlingen enligt LOU i denna del.

Vidare har bolaget anfort att Larm & Skydd har angett felaktiga bruttopri-
ser i sitt anbud. Av utviirderingsprotokollet framgar att kommunen bl.a. har
utvirderat och beriknat prisbilden med utgdngspunkt frdn angivna brutto-
priser och rabatter pd ett urval av produkter. Att Larm & Skydd har angett
ett annat bruttopris dn det som bolaget har inhdmtat frén tillverkaren och
dirmed gor gillande som korrekt dr inget som enligt forvaltningsrittens
mening medfor att Larm & Skydd:s anbud ska anses felaktigt. Larm &
Skydd far anses béra risken for att priserna i deras anbud dr korrekta. Med
hiinsyn hartill gér forvaltningsritten bedomningen att bolagets ansdkan ska

avslds i denna del.
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Bolaget har gjort gillande att Larm & Skydd har offererat produkter som
inte kan anses som likvirdiga eftersom produkterna saknar samma funk-
tioner och egenskaper som produkterna som efterfrigas i forfrigningsun-
derlaget. Kommunen har inte bemott bolagens invindningar pd annat sétt
in att kommunen har gjort beddmningen att produkterna efter den interna
provningen ska anses som likvirdiga. Enligt forvaltningsrittens mening far
bolaget anses ha gjort sannolikt att vissa offererade produkter inte kan an-
ses likvirdiga eftersom de inte tillgodoser det avsedda indamalet pa ett sitt
som 4r jaimbordigt med de i underlaget efterfrigade produkter. Kommu-
nens utvirdering innebér darfor ett dsidoséttande av den grundlaggande

principen om likabehandling.

Forvaltningsritten finner mot bakgrund av det ovan anforda att kommunen
brutit mot 1 kap. 9 § LOU och att bolaget ddrigenom har lidit eller riskerat
att lida skada. Grund foreligger dirmed for ingripande mot upphandlingen.
Oavsett hur bolagets yrkande har utformats har férvaltningsritten att vilja
mellan att upphandlingen ska goras om eller rattas (jmf RA 2005 ref. 47).
D& de brister som framkommit i mélet, sdvil dberopade av bolaget som av
kommunen, inte bara ir hiinfora till utvirderingsfasen utan dven till for-
frigningsunderlaget och det konkurrensuppsdkande skedet, kan ingripan-
det inte stanna vid rittelse. Darvid ska sirskilt beaktas att det av forfrig-
ningsunderlaget inte framgér pa vilket sétt beddmningen sker av huruvida
produkten ska anses likvirdig med efterfragad produkt enligt anbudsspeci-
fikationen. Detta ger enligt forvaltningsritiens mening utrymme for god-
tycklighet och en skénméssig beddmning. Forvaltningsritten kommer sé-

ledes fram till att upphandlingen ska goras om.
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Férvaltningsritten erinrar om bestdmmelsen i 16 kap. 10 § fOrsta stycket

LOU.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

f MhA gfﬂm Bodin_

1na Ferm
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a‘,:g_l SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga frvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten i
Sundsvall. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsriitten.

Overklagandet ska ha kommit in tll
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
for overklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
racker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten lamnar
provningstillstind om det ir av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
overklagandet provas, anledning
forekommer tll dndring 1 det slut vartill
férvaltningsratten kommit eller det annars

finns synnerliga skal att préva 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens beslut fast. Det ar dirfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
6verklagandet till kammarritten varfor man
anser att provningstillstind boér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
ytke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nis for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts 1 malet.
Om nagon petson- eller adressuppgift
andras dr det viktigt att anmilan snarast
gors tll kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen for beslutet,

4. de skil som klaganden anger till st6d for
begiran om prévningstillstand,

5. den andring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill f3 tll stind,

6. de bevis som klaganden vill iberopa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen tll
forvaltningsritten framgar av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt 1 original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nagon person- eller adressuppgift
indras, ska N1 utan dr6jsmal anmila
indringen till kammarritten.

[ mal om 6verprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster fir avtal slutas innan tiden for
overklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal slutas nir tio
dagar har gitt fran det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall far avtal slutas omedelbart. Ett
overklagande av rittens avgorande far inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns 1 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er all
forvaltningsritten.

DV 3109/1C LOU



