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Trafikverket pabdtjade en upphandling av bullerskyddsskérmar vid Kung-
ens kurva i Stockholm (CTM id 127317). Forfarande var 6ppet enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling (LOU). Den 19 oktober 2015 beslu-
tade Trafikverket att avbryta upphandlingen. Myndigheten hinvisade till att

det inte hade kommit in nagra giltiga anbud.

Becthel Entreprenad AB (Becthel) anstker om Sverprévning och yrkar att

forvaltningsritten ogiltigforklarar avbrytandebeslutet.
Trafikverket bestrider bifall till ansdkan.

SKALEN FOR AVGORANDET

Av EU-domstolens praxis framgér att en upphandlande myndighet inte har
négon skyldighet att fullflja en pabstjad upphandling (mél C-92/00 HI
punkterna 40 och 41). Ritien att avbryta en upphandling begréinsas inte till
undantagsfall eller niir det foreligger allvarliga omsténdigheter (mal C-27/98
Fracasso‘ och Leitschutz, punkterna 23 och 25). Ett beslut att avbryta en
upphandling maste dock vila pa sakligt godtagbara skil, det fér inte vara
godtyckligt och det maste f6lja de grundliggande EU-réttsliga bestdmmel-
serna. Det #ir den upphandlande myndigheten som har att visa att det ftre-
legat sakligt godtagbara skil (Hogsta forvaltningsdomstolens dom RA 2009
ref. 43).

Becthel har anfért i huvudsak foljande. Trafikverket har utan saklig grund
avbrutit upphandlingen. Trafikverket har angett som grund for att avbryta

‘upphandlingen att det infe har inkommit ngra giltiga anbud d4 ingen av

anbudsgivarna har uppfyllt kvalificeringskrav nummer tvé i de administra- |
tiva foreskrifterna i forfragningsunderlaget. Detta 4r felaktigt d4 Becthels
anbud ska anses kvalificerat di kravet uppfylls genom foretagets medarbe-
tare. I vart fall &r kravet oproportionerligt. Detta framgér av Trafikverkets
nya forfragan avseende samma projekt dér kravet dndrats och entreprendren

inte lingre behdver ha utfort det aktuella referensuppdraget.
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Trafikverket har anfort i huvudsak féljande. Trafikverket avbrét upphand-
lingen eftersom inga giltiga anbud foreldg. Vidv kontroll av inkomna anbud i
upphandlingen noterades att inget anbud uppfylide kravet att anbudsgivaren
ska ha genomfort tva referensuppdrag avseende uppférande av bullerskydds-
skiirmar och eit referensuppdrag avseende bullerskyddskérm vid skola/for-
skola. Kravets formulering innebir rent sprakligt att anbudsgivaren, pa fore-
tagsniva, ska ha genomfort referensuppdragen. Kravet kom att bli alltfor
langtgaende och dven av den anledningen har Trafikverket haft sakliga skl
att avbryta upphandlingen. For det fall forvaltningsritten inte skulle dela
Trafikverkets uppfattning att Becthels anbud inte uppfyller upphandlingens
kvalificeringskrav konstateras att &ven om Becthels anbud skulle vara det
enda giltiga har Trafikverket haft sakliga skil att avbryta upphandlingen.
Med endast ett giltigt anbud har Trafikverket inte haft méjlighet att tillvarata
konkurrensen pa marknaden, Eftersom Trafikverket fiven hade kunnat avbryta
upphandlingen av andra skl innebr det fel som Trafikverket pastas ha gjort
inte risk for skada for Becthel. Becthel har dven mdjlighet att delta i den nya
upphandlingen som har annonserats. Det kan &ven pé denna grund ifragast-

tas om Becthel riskerar att lida skada for att upphandlingen avbrots.

Forvaltningsritten konstaterar att det 4r ett sakligt godtagbart skl att av-
bryta en upphan&iing nir det inte foreligger nagot giltigt anbud. Aven nér
bara ett enda anbud uppfyller kvaliﬁcermgskiaven har EU-domstolen och
Hégsta Forvaltningsdomstolen kommit till den slutsatsen (mél C-27/98
Fracasso och Leischutz punkterna 31-34 respektive RA 2008 ref. 35). Av -
det sagda foljer att Traﬁkverket i detta fall har haft sakligt godtagbart skl
att avbryta sin upphandling oavsett om Becthels anbud ritteligen borde ha
kvalificerats till utvirdering eller inte. Det har inte heller framkommit att de
grundldggande principerna i unionsrétten skulle ha &sidosatts genom beslu-

tgt_,.Bééthels anstipn om Sverprévning ska dérfor avslds.

-~

HUR MAN OV AGAR, se bil V 3109/1C LOU).
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SvERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Om Ni vill dverklaga férvaltningsrittens beslut
ska Ni skriva till Kammarritten i Sundsvall,
Skrivelsen ska dock skickas eller ¥imnas till
forvaltningstitten.

Overklagandet ska ha kommit in till f6rvalt-
ningstitten inom tre veckor frin den dag di
Klaganden fick del av beshutet. O beshutet hat
meddelats vid en muntlig féthandling, eller det

+ vid en sddan f8rhandling hat angetts nir beshatet

kommer att meddelas, ska dock Sverklagandet
ha komsmit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beshut meddelades. Tiden f5r Sver-
Klagandet for offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen f6r ovetklagandet infaller pd
I61dag, stndag ellet helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyrsafton rickes det att skrivelsen
kommer in niista vardag,

Fos-att ett dverklagande ska kanna tas-upp i
kammartitten fordras att provaingstillstand
meddelas. Kammartitten limnar prévoingstill-
stind om

1. “det finns anledning att betvivla riktigheten av
det shut som forvaliningstitten har kopumit
till,

2. detinte utan att sidant tillstind meddelas gar
att bedoma riktigheten av det slut som 5t~

* valtningsritten har kommit i,

3. detir av vikt £6r ledning av rittstillimpning-
eq att Gverklagandet prdvas av hogre ritt, el-
lex

4. det annars finns synnediga skil att préva
Sverklagandet.

Om prSvningstillstind inte meddelas stir for-
valtningstittens beslut fast. Det 4t dirfos viktigt
att det klart och tydligt framgar av Sverklagandet
till kammattitten varfor man anset att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med Bverklagande ska innehélla

1. Klagandens person-/ otganisationsnunomer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adtess och
telefonmummer till kagandens atbetsplats
ska ocks? anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nds f6r delgivaing. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i milet —
och om de forifarande it aktuella — behdver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonmummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om négon
petson- eller adressuppgift dndras, ska fnd-
ringen utan dr6jsmal anmilas till kamomarrit-
ten. :

2. den dom/beslut som Svetklagas med upp-
gift om forvaltningstittens namn, maloum-
met samt dagen for beslutet,

3. de skiil som klaganden anges #ill stéd f61 en
begitan om provaingstillstind,

4, den dndring av f6rvaltningsrittens
dom/beshut som klaganden vill £3 il sténd,

5. de bevis som klaganden vill sbetopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgae av do- svrgn o ites e
men/beslutet.

1 vissa mél fir avial slutas innan tiden f5r Sver-
klagande av rittens dom eller beslut bar Iopt ut.
Detta giller mil om Sverprévning enligt:

¢ lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

* lagen (2007:1092) om upphandling jnom
omtidena vatten, encrgi, ttansporter och _
positjinster, eller

o lagen (2011:1029) om upphmd]mg Pa for-
svats- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall f3r avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort milet eller upp-
hiivt est interimistiskt beslut, I vissa fall fir avtal
shutas omedelbart. Btt Sverklagande av rittens
avgbrande fir inte pr&vas sedan avtal har shatits.
Fullstindig information finns 1 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarma.

Behover Ni fler upplysningat om hur man Gver-
klagar kan Ni vinda Er till f6tvaltningsritten.

wyivr.domstol.se




