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YRKANDEN M.M.

Trafikverket yrkar att forvaltningsrittens dom ska éndras pé sé sitt att
sarskilda skél ska anses foreligga i enlighet med 7 kap. 2 § lagen
(2016:1145) om offentlig upphandling, LOU, och att den av Trafikverket

valda ramavtalstiden ska anses vara skilig.

VIKING Life-Saving Equipment Sweden AB anser att verklagandet ska
avslas och att malet annars ska aterforvisas till férvaltningsritten for
provning av de felaktigheter i upphandlingen som aberopats dér och som

dnnu inte provats.

Trafikverket anfor foljande till stod for sin talan.

Det &r pa Trafikverkets uppdrag som Farjerederiet bl.a. trafikerar 38 férje-
leder inom det allménna végnétet. Férjerederiet férfogar bland annat &ver

70 viagtarjor och dger ett skeppsvarv.

Installation av marina evakueringssystem (MES-system) och livflottar
maéste ske i samband med planerade varvsbestk. Anledningen till detta dr att
de olika MES-systemen innebér att ombyggnationer eller forflyttning av
befintliga strukturer behover ske. Systemen &r inte identiska och bade styr-
hytt och MES-systemet maste anpassas beroende pd vem som ér leverantor.
Pa grund av arbetenas kvalificerande art méste de utforas av kvalificerad
varvspersonal med gedigen erfarenhet. Ndr ombyggnationerna dr genom-

forda installerar leverantoren sitt MES-system.

Planerade varvsbesdk &r kopplade till behovet av att torrsétta férjorna for
inspektioner och underhall. Varvsbesdken varar 4—6 veckor. Verksamheten

maste noggrant planeras sa att inte firjetrafiken blir lidande.
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Den preliminra installationsplanen visar att 32 férjor var planerade att
standardiseras med samma MES-system fram till &r 2025. Det innebér att
samtliga firjor inte skulle kunna erhalla den standardisering som Férje-
rederiet behdver inom en fyradrsperiod. Med anledning av att ett stort antal
firjor 4r planerade till ordingra livflottar (dvs. inte MES-systemet) finns det
mojlighet for Firjerederiet att l4ta samtliga firjor, som ska ha MES-
systemet, utrustas med det under en attadrsperiod. Detta medfr positiva
effekter i form av hojd sikerhet, effektivare underhdll och ldgre
investeringskostnader. Med en ramavtalstid pa fyra &r kommer Firjerederiet
att erhalla flera olika system, vilket innebir sakerhetsmissiga risker och
hogre kostnader. Férutom de omfattande och kostsamma utbildnings-
insatserna som kravs 4r dven underhéllskostnaderna hgre om flera olika

MES-system anvénds.

MES-system fungerar i stora delar pé likartade sitt men har, beroende pa
fabrikat, vissa avvikande funktioner och detaljer som i en nodsituation kan
bli avgdrande vid en evakuering. Flera olyckor har skett bl.a. pd grund av
olika utformning av instrumentering m.m., vilket &r en av anledningarna till
Firjerederiets ambition att standardisera firjorna sa langt som mdjligt och

sikerstilla att sikerheten inte riskeras.

Trafikverket &beropar bl.a. avtal om firjetrafik, installationsplan,

dockningsplan, slutrapport MS Estonias forlisning och den s.k. ISM-koden.

VIKING Life-Saving Equipment Sweden AB anf6r foljande till stod {or

sin instédllning.

Vad Trafikverket anfort utgdr inte sddana sérskilda skél som motiverar en
avtalstid som 6verstiger fyra ar. De av Trafikverket redovisade omsténdig-
heterna i form av organisatoriska, tekniska, operativa och sikerhetsmissiga
aspekter upptrider, om &n med ligre frekvens, oavsett avtalstidens lingd.

Livslingden pa savil firjorna som MES-systemen &verskrider avtalstider
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om bade fyra och atta ar avsevirt. Avtalstiden sikerstiller dirmed inte att

farjorna far enhetliga system.

Avtalslangden 4tta ar for installation och tio ar f6r service/underhall utgor
inte en rimlig avvigning mellan 6nskemalet om enhetliga system och
utestidngning av §vriga leverantdrer under denna langa tid. Trafikverket
kommer att {4 hantera olika system pé olika fartyg dven med en vald avtals-
tid pa atta ar. Trafikverket har kraftigt 6verdrivit sikerhetsaspekterna i for-
héllande till avtalstiden. Férjerederiet har ett relativt stort antal olika férje-
typer som skiljer sig at véasentligt. Beséttningen behdver darfor fa utbildning
och specifika kunskaper om t.ex. farjornas sikerhetsutrustning oavsett
avtalstidens lingd i upphandlingen. Vidare anvénder bada anbudsgivarna

samma tekniska 16sning for utlosning av MES-systemen.

Trafikverket har i upphandlingen meddelat att 18 fartyg skulle uppgraderas
med MES-system. [ sitt 6verklagande har verket dndrat denna uppgift till
32 fartyg som ska uppgraderas. En avtalstid om &tta ar 4r inte
proportionerlig och kan inte heller motiveras av sidkerhetsskél. En langre

avtalstid dn fyra ar bor inte accepteras.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Frigan i mélet dr om det finns sddana sérskilda skil som avses i

7 kap. 2 § LOU f{or att ramavtalet ska fa 16pa under ldngre tid én fyra ar.

Ett ramavtal har i sig en konkurrensbegrinsande effekt eftersom avsikten &r
att avtalet ska l16pa under en viss tidsrymd. For att ett avtal ska fa l6pa under
langre tid dn fyra ar krévs sdrskilda skil. Det dr den upphandlande myndig-
heten som ska gora det sannolikt att det finns forutséttningar for en avtalstid
som Overstiger fyra ar. Vid beddmningen av om det finns sdrskilda skl ska

proportionalitetsprincipen beaktas.



[

KAMMARRATTEN
I SUNDSVALL

DOM Sida 5

M3l nr 2573-18

Det r Trafikverkets uppgift att skota stora delar av farjetrafiken i Sverige.
Foremalet for upphandlingen &r ett tekniskt system som ska anvéndas i olika
typer av nddsituationer och som kréver sérskild utbildning av personalen.
Trafikverket ser sikerhetsmissiga vinster om det 4r samma eller s& fa4 MES-
system som mojligt i drift och om MES-systemen inte byts for ofta.
Installationerna ska utforas i samband med att férjor tas in pa varv for
inspektioner och underhall. Dessa varvsbesdk sker med 30-36 ménaders
intervaller. Trafikverkets planering &r att byta till samma system pé 32
firjor och att arbetet ska vara slutfort ar 2025. Av Trafikverkets preliminéra
installationsplan och dockningsplan framgér vilka fdrjor det handlar om och
att schemalidggningen for dockning dr komplex. VIKING Life-Saving
Equipment Sweden AB anser att 4ven med den lingre avtalstiden upp-

kommer samma problem men inte lika ofta.

Kammarritten konstaterar att upphandlingen avser system dar enhetlig-
heten har stor betydelse ur sikerhetssynpunkt. Systemen ska installeras i
ett stort antal firjor enligt en plan som bygger pa ett flerarigt docknings-
schema. Vid dessa forhédllanden finns det sérskilda skl att tillata att avtals-
tiden 16per under en ldngre tid 4n fyra ar. De avtalstider som Trafikverket
har valt utgoér enligt kammarritten en rimlig avvigning mellan féremélet
for upphandlingen och hur presumtiva leverantdrer paverkas. Det saknas
saledes skil att fringé de avtalstider som giller enligt forfragningsunder-
laget. Upphandlingen ska alltsé inte gdras om pa grund av ramavtalstidens

langd.

Bolaget har i ansdkan om &verprovning hos forvaltningsritten angett flera
andra grunder for att upphandlingen strider mot LOU. Forvaltningsrétten
har inte provat dessa grunder och det ankommer inte pa kammarrétten att
som forsta instans prova dem. Malet ska dérfor aterforvisas till forvaltnings-

ritten for provning av de grunder som inte avser ramavtalets 16ptid.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 9).

Jessica Lovén Carina Ferm Brodén Gunnel Wadsten
kammarrittsrad kammarrittsrad kammarrittsrad
ordférande referent

Jeanette Sundqvist
foredragande jurist
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YRKANDE M.M.

Trafikverket genomfor, genom ett Sppet forfarande enligt lagen (2016:1145)
om offentlig upphandling (LOU), en upphandling avseende leveranser av
“Evakueringssystem med Livflottar och Service” (CTM id: 177934).
Trafikverket meddelade den 21 juni 2018 att Survitec Sweden AB

(Survitec) antagits som leverantor.

Viking Life-Saving Equipment Sweden AB (Viking) anséker om
Overprovning och yrkar i forsta hand att upphandlingen ska rittas pa sa sitt
-att Viking kvalificeras vidare till utvirderingen och i andra hand att rittelsen
ska besta i att Survitec diskvalificeras fran upphandlingen samt att
utvdrderingen och tilldelningen gors om. Viking yrkar i tredje hand att
upphandlingen ska goras om. Till st6d f6r ansékan anfors bl.a. f6ljande.
Viking har felaktigt forkastats med motiveringen att bolaget inte uppfyller
ett obligatoriskt krav géllande typgodkdnnande. Survitec uppfyller inte vissa
obligatoriska krav i upphandlingen. Trafikverket har, genom att felaktigt
utesluta Viking och samtidigt tilldela kontraktet till Survitec trots att det
bolaget inte uppfyller samtliga obligatoriska krav, agerat i strid med
likabehandlingsprincipen. Trafikverket har i upphandlingsdokumenten
infort ett obligatoriskt krav som &r oproportionerligt och
konkurrensbegrinsande och som missgynnar Viking 1 utvirderingen.
Upphandlingen strider vidare mot 7 kap. 2 § LOU da det inte finns nagra

sdrskilda skél for en langre ramavtalstid én fyra ar.

Trafikverket bestrider bifall till ansckan.

SKALEN FOR AVGORANDET

Utgangspunkter for rdittens provning

Forvaltningsrétten har att prova om det pa grundval av vad Viking anfort &r
visat att Trafikverket brutit mot ndgon av de grundldggande principerna

eller ndgon annan bestdimmelse i LOU och detta medfort att Viking lidit
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eller kan komma att lida skada (20 kap. 6 § LOU). De grundliggande
principerna innebir att upphandlande myndigheter ska behandla
leverantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt, genomfora
upphandlingar p ett dppet sétt samt iaktta principer om dmsesidigt
erkiinnande och proportionalitet

(4 kap. 1 § LOU).

Viking, som diskvalificerats i upphandlingen, har gjort géllande flera olika
grunder som skil for ingripande enligt LOU. Forvaltningsriiten tar forst
stillning till de grunder som framst hanfor sig till upphandlingens
konkurrensuppsokande skede (jfr Kammarritten i Sundsvalls dom i mal nr

1225-12).

Ramavtalets loptid

Viking framfér bl.a. foljande. Avtalstiden dr atta ar for installation och tio ar
for service/underhall. Det finns inget sirskilt skil som motiverar en sd lang
avtalstid. Trafikverket har i dagsliget tre olika Marine evacuation systems
(MES) och livflottar frin bdde Survitec och Viking och har inte tidigare
framfort att det skulle vara nigra tekniska eller sakerhetsméssiga problem
med system fran olika leverantdrer. Trafikverket har stillt tydliga tekniska
krav avseende matten pA MES systemen, vilket utan stdrre problem och utan
storre anpassningar mojliggdr anpassning av fartygen till de olika
leverantrernas system. Systemets livsldngd Gverstiger 15 &r och
Trafikverket kan dérfor, oavsett en avtalslingd pé fyra eller dtta &r, komma
att f3 hantera olika system p4 olika fartyg och anpassa organisation och
utbildning efter detta. Avtalstiden utgdr inte en proportionerlig och rimlig
intresseavvigning mellan Trafikverkets Snskan om enhetlighet mellan olika
fartyg och leverantdrernas intresse av att inte utesténgas frin marknaden
under 1ang tid. Den l&nga avtalstiden kan inte heller motiveras av

sikerhetsskil da olika tekniska system dnda kommer att foreligga mellan
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olika fartyg. Avtaltiden strider mot 7 kap. 2 § LOU och

konkurrensprincipen, varfér upphandlingen ska goras om.

Trafikverket anser att det finns sérskilda skl for en lingre avtalstid én fyra
ar och framfor till stod for sin uppfattning bl.a. féljande. Den aktuella
upphandlingen avser livsnodvindiga system pa farjor som bl.a. transporterar
ménniskor och fordon. Systemen méaste vara enhetliga och den omstindig-
heten att olika leverantorers system inte dr kompatibla med varandra utgér
en sikerhetsrisk i form av bl.a. kunskapsbrister vid hantering och dkade
krav pd handhavande av personalen. Personal far ofta tjanstgora pa olika
farjor och det saknas resurser och tid for att tillgodose att personalen har den
kompetens som &r nédvindig for att kunna hantera samtliga system. Det &r
av stor vikt att systemen fungerar pa likadant sitt oavsett firja. Férutom
detta foreligger ekonomiska skil for standardisering av tekniken da allt for
manga system, upphandlingar och utbildningar med mera snabbt blir
mycket kostsamt. En annan aspekt ér installationen av systemen. D4 det ror
sig om stora installationer, och i vissa fall modifikationer av férjorna, sa
krdvs det att fiarjorna dker in pa s.k. varvsbestk. Da vissa férjor endast gar
pé varvsbesdk vart tredje ar innebir det att olika system, p.g.a. korta
avtalstider, kan ha installerats beroende pé vilken upphandling som varit
aktuell vid tidpunkten for den aktuella firjans varvsbesok. Aven
omstindigheter som att firjorna maste vara i drift for att inte stora trafiken
eller bryta mot trafikavtal hindrar eventuella snabba byten. For att
sdkerstilla att farjorna erhaller enhetliga system krévs en lingre ramavtalstid
in fyra ar. Trafikverket har mot den bakgrunden beddmt att en avtalstid pa
atta ir dr en rimlig avvigning utifrdn sikerheten, enhetliga system och

regleringen 1 LOU.

Forvaltningsritten gor foljande bedémning.
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Ett ramavtal fir 16pa under léngre tid dn fyra ar endast om det finns sir-

skilda skal (7 kap. 2 § LOU).

Av forarbetena till den tidigare lagen (2007:1091) om offentlig upphandling
anges bl.a. foljande. Paragrafen motsvarar artikel 32.2 fjarde stycket i
direktivet. Enligt den bestimmelsen far ett ramavtal “inte 16pa ldngre &n
fyra ar, utom i vederborligen styrkta undantagsfall, sirskilt genom foremélet
f5r ramavtalet”. Beaktandesats 11 ger ingen ledning vid tolkningen av
bestimmelsen. Regeringen r, i likhet med utredningen, av uppfattningen att
ett krav pA att sdrskilda skil ska finnas bér motsvara direktivets
undantagsfall. Det ligger i sakens natur att det &r den upphandlande
myndigheten som har bevisbsrdan for att det finns tillrickliga skil att
tillimpa bestimmelsen och att dessa ska vara hanforliga till foremalet for
upphandlingen. Utredningen har ansett att det &r svért att ange nagot
exempel nir bestimmelsen kan tillimpas. Enligt regeringens mening kan
det vara friga om ett avgriinsat projekt som berdknas pégd ndgot langre dn
fyra ar och som inte har ndgon naturlig fortséttning nér projektet avslutas.
Det kan dven vara situationer dir féremdlet for upphandlingen dr av sidant
slag att det medfor stora investeringar for leverantdren vilka ska betala sig
under avtalstiden (prop. 2006/07:128 s. 334). Utover de tvé i forarbetena
beskriva exemplen pa nir sdrskilda skil kan anses foreligga kan framhéllas
situationer dir det stills sirskilda krav pa kontinuitet for tjdnsten t.ex. inom

varden.

Av de administrativa foreskrifterna framgar att upphandlingen omfattar ett
ramavtal for avrop med MES och livflottar inklusive service samt att
avtalstiden kommer att vara 8 &r for avrop och 10 ér for service. Vidare
framgar foljande. Ett antal av Férjerederiets livflottar dr fordldrade och
Firjerederiet avser att ersitta dessa. Férjerederiet kommer att upphandla ett
antal MES system samt konventionella livflottar i modifierat utfdrande.

Firjerederiet har for avsikt att uppgradera 18 fartyg med MES under
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avtalsperioden samt avropa kommande nybyggnationer av fartyg med MES
eller livflottar. Férjerederiet forbinder sig inte till att avropa nagon viss
volym under avtalstiden. De senaste 15 aren har Firjerederiet tagit leverans
av ett nybygge i genomsnitt var 30 manad. Férjerederiet planerar att
uppgradera ytterligare 5-10 befintliga fartyg med konventionella livflottar i

modifierat utforande (AKA.21).

Trafikverket har som sdrskilda skil f6r ramavtalets 16ptid bl.a. framhallit att
det &r av stor vikt att de livsnédvindiga system som upphandlas &r enhetliga
och fungerar pa likadant sitt oavsett firja da olika system utgdr en
sakerhetsrisk. Enligt Trafikverket krdvs en lingre avtalstid for att sikerstélla
att farjorna erhéller enhetliga system. Forvaltningsritten anser visserligen att
skyddet for ménniskors liv och hélsa &r en sddan omstindighet som torde
kunna beaktas vid beddmningen av sérskilda skil. For att undantag fran
huvudregeln om ramavtalstid ska kunna accepteras kriavs dock att
forhallandena &r vederborligt styrkta och hidnfor sig till den férevarande

upphandlingen.

Trafikverket har bl.a. anfort att en naturlig del i ambitionen att harmonisera
de olika tekniska losningarna ombord ér att de potentiella avtalstiderna blir
langre, for att t.ex. f& firre system ombord pa farjorna samt att byte av
system kriver att farjorna gar in pa varvsbesok som vad géller vissa férjor

bara sker vart tredje ar.

Forvaltningsrétten bedomer att det Trafikverket anfor inte med tillracklig
tydlighet visar att omsténdigheterna &r sddana att det finns sérskilda skal for
avtalstid overstigande fyra ar. Mot bakgrund av att ramavtal med langa
16ptider anses forhindra, begrénsa eller snedvrida konkurrensen far samtliga
potentiella leverantérer, dédribland Viking, anses lida skada genom att inte
ha mdjlighet att konkurrera om kontrakt under avtalets alltfor langa 16ptid.

Skal for ingripande enligt LOU foreligger ddrfor pa denna grund. Med
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hinsyn till att felet &r hinforligt till upphandlingens konkurrensuppsokande
skede bestimmer forvaltningsritten att upphandlingen ska goras om. Vid
denna utgdng saknas anledning for forvaltningsritten att prova de Svriga

grunder for ingripande enligt LOU som Viking har gjort géllande.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-05).

Veronica Stadigs Thuraphaeng

forvaltningsrittsfiskal
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Hur man overklagar

Bilaga A

FR-05

Den som inte 4r n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Har framgér hur det gir

till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som nt fick

1.

del av beslutet. I vissa fall riknas tiden 1 stillet

fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig férhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum fér beslutet.

For myndigheten riknas tiden allud frin
beslutets datum.

Hur riknar vi ut tiden?

Stista dagen for 6verklagande ér exakt 3 veckor frin
den veckodag som tiden borjar riknas. Om ni

gir tiden ut mindagen den 23 mars.
Om sista dagen for dverklagande ir en helgdag,

midsommarafton, julafton eller nydrsafton, ricker
det att dverklagandet kommer in ndsta vardag.

exempelvis fick del av beslutet midndagen den 2 mars

Tank pa detta i mal om Sverprovning av
upphandling

[ vissa fall kan myndigheten ingi avtal efter

10 dagar frin det att domstolen avgjort malet

eller upphiavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far

kammarritten inte 6verprova upphandlingen.

Detta giller alltsi dven om tiden for
6verklagande fortfarande galler.

Narmare regler finns 1 den lag som galler f6r
malet, se rutan langst ner pa nista sida for
hanvisningar.

Gor sa har

Skriv forvaltningsrittens namn och
milnummer.

. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska

dndras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammatritten ska ta
upp ert 6verklagande (lis mer om
provaingstillstind langre ner).

. Tala om vilka bevis ni vill hanvisa till.

Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

. Lamna namn och personnummer eller

organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan né er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

. Skicka eller limna in 6verklagandet dll

forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att Gverklagan-
det kommit in 1 ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om o6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvalingsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 mélet vidare till kammarratten.

Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sidatav2

www.domstol.se
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stallning till om
milet ska tas upp till prévning.

Kammarritten ger prévningstillstind 1 fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pi att forvaltnings-
ratten démt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
beddma om forvaltningsritten domt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning 1 ratts-
tillimpningen.

* Domstolen bedémer att det finns
synnetliga skal att ta upp malet av nigon
annan anledning.

Om ni inte far provaingstillstind giller det
overklagade beslutet. Dirtor ir det viktigt att 1
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

¢ lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

¢ lag (2011:1029) om upphandling p# férsvars- och
sikerhetsomridet, 16 kap.

¢ lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.
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Bilaga B

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill &verklaga kammarriittens avgérande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills alltsd till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska
skickas eller lamnas till kammarrditten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor fran den dag da
klaganden ﬁcl{* del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller
det vid en sadan forhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska dock

s e pverkIaganaet, ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tlden for . e_rLlagande for det allméinna riiknas dock frin den dag beslutet meddelades.

ROV N SN P

- :.Om—sista-dagén; for dverklagande infaller pd en 16rdag, séndag eller helgdag, midsommar-, jul-
3, récker det att skrivelsen kommer in nésta vardag (séndagsregeln).

For att ett Overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldmnar prévningstillstdnd om det ar
av vikt for ledning av rattstillimpningen att Sverklagandet provas eller om det finns synnerliga
skal till sadan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att malets utgéng i
kammarritten uppenbarligen beror pd grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas star kammarrittens beslut fast. Det 4r déarfor viktigt att det
klart och tydligt framgér av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man anser att
provningstillstind bér meddelas.

[ mal om overprévning enligt lagen (2011:1029) om om upphandling pad férsvars- och
Sékerhetsomradet, lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, lagen (2016:1146) om
upphandling inom forsérjningssektorerna eller lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessioner far avtal slutas innan tiden for 6verklagande av réttens dom eller beslut har 16pt ut.
Vanligtvis far, dd kammarritten inte har fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen
inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. [ de fall ddr kammarritten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte far avslutas, far avtal slutas nir tio dagar har gatt fran det att
ritten avgjort malet eller upphévt det interimistiska beslutet. Vid berdkningen av de tio dagarna
giller sondagsregeln. Ett verklagande av réttens avgorande far inte prévas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16:e eller 20:e kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell
annan plats dar klaganden kan nas for delgivning ldmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i
madlet. Om klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till
arbetsplatsen och mobiltelefonnummer anges. Om nagon person- eller adressuppgift dndras dr det
viktigt att anmélan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

8-12

det beslut som verklagas med uppgift om kammarrittens namn, milnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill aberopa for sin begéran om att fa provningstillstand

den &ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill f2 till stdnd och skilen for detta

SO

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.
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