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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Visterbottens ldns landsting (Landstinget) har genomfort en 6ppen upphand-
ling av Fullserviceleasing fordon (diarienr VLL 1922-2013).

Av Landstingets beslut daterat den 19 februari 2014 framgar bl.a. att det in-
kommit anbud fran Carstedts Bil AB (Carstedts) och Motorcentralen i Umeé
AB (Motorcentralen) samt att inget av dessa anbud uppfyller stiillda krav, var-
f6r upphandlingen avbryts. Vidare framgér att Carstedts anbud inte uppfylide
skallkravet att beréiknad leveranstid i antal veckor ska anges i anbudet samt att
Motorcentralen inte uppfyllde skallkravet att offererad minibuss ska ha fétt fem
stjrnor vid provning enligt Euro NCAP.

I Landstingets upphandlingsrapport daterad den 11 mars 2014 anges bl.a. att
Motorcentralen uppmérksammat Landstinget pa att deras anbud innehéller en
minibuss, Volkswagen Sharan, som fétt fem stjdrnor vid provning enligt Euro
CAP, varfor det finns anledning att pa nytt utvirdera deras anbud. Det framgar
vidare att genomford utvérdering visar att Motorcentralen uppfyller samtliga
stillda krav enligt forfrdgningsunderlaget. Harefter har Landstinget genom till-
delningsbeslut den 14 mars 2014 tilldelat Motorcentralen kontraktet.

Carstedts ansoker om &verprovning av upphandlingen och yrkar att upphand-

lingen ska goras om.

Landstinget bestrider bifall till ansékan.
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PARTSANFORANDEN

Carstedts

En offentlig upphandling kan avslutas pa tv4 sitt, antingen genom ett tilldel-
ningsbeslut eller att genom ett beslut att avbryta upphandlingen. Genom att
avbryta upphandlingen har den avslutats. Landstinget har trots detta valt att pa
nytt utvdrdera det andra anbudet och dé funnit att det uppfyller kraven i upp-
handlingen och fattat ett tilldelningsbeslut.

Det finns inget stod for Landstinget att fullfélja den avbrutna upphandlingen
med mindre &n att beslutet att avbryta upphandlingen &verklagats till en for-
valtningsdomstol som sedan férordnat att upphandlingen ska fortsétta. Lands-
tinget har séledes inte haft mé&jlighet att gora en ny anbudsutvirdering och till-
dela en leverantor ett avtal i en redan avslutad upphandling. Férfarandet saknar
stod 1 LOU och genom det felaktiga forfarandet riskerar Carstedts att lida
skada.

Landstinget

Av 27 § forvaltningslagen (1986:223), FL, framgar att en myndighet som fin-
ner att ett beslut, som den har meddelat som férsta instans, 4r uppenbart orik-
tigt pd grund av nya omstéindigheter eller av ndgon annan anledning ska #ndra

beslutet.

Av praxis frin kammarritterna foljer att en upphandlande myndighet pé eget
initiativ kan rétta eller ompréva sitt tidigare stillningstagande och meddela ett
nytt tilldelningsbeslut s& l4nge nagot kontrakt inte har slutits. En rittelse eller
omprdvning far emellertid inte goras i syfte att kringgé bestdimmelserna i upp-
handlingsdirektiven, LOU eller pa ett sddant s#tt att de grundléiggande unions-

réttsliga principerna trdds frnér. Nagot formellt hinder mot att ompréva ett
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. tilldelningsbeslut finns séledes inte. Samma mdjlighet f6r upphandlande myn-

dighet méste, med st6d av 27 § FL, anses foreligga att dndra ett beslut om av-
brytande av upphandling till ett tilldelningsbeslut. Beslutet att avbryta upp-

handlingen 6verprévades inte.
TILLAMPLIGA BESTAMMELSER

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantérer pa
ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfra upphandlingar pa
ett Oppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om 6msesidigt erkén-

nande och proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 6 § LOU framgar att om den upphandlande enheten har brutit mot
1 kap. 9 § eller nagon annan bestdimmelse i LOU och detta har medfort att leve-
rantdren lidit eller kan komma att lida skada, ska fﬁrvaltningsrﬁften besluta att

upphandlingen ska goras om eller att den fér avslutas forst sedan riittelse gjorts.
SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i mélet 4r om Landstinget p4 nagot sétt agerat i strid med LOU genom
att forst avbryta upphandlingen och dérefter fortsitta upphandlingsforfarandet

genom att fatta ett nytt beslut om att tilldela Motorcentralen kontraktet.

Némnden for offentlig upphandling (NOU) har i yttrande 9 december 2003 i
Kammarrittens i Sundsvall mal 2831-03 uttalat foljande. Det finns enligt
NOU:s mening inget hinder mot att en upphandlande enhet p4 eget initiativ

réttar eller omprovar sin utvérdering av inkomna anbud eller sitt tilldelningsbe

slut, under forutsétining att grund for réttelse eller omprovning foreligger. [...]
Rittelse eller omprovning far inte goras i syfte att kringgé bestimmelser i upp-
handlingsdirektiven och LOU och ddrmed gynna viss leverantér, eller sd att de

grundliggande gemenskapsrittsliga principerna triids for nér”.
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Forvaltningsritten konstaterar forst att det inte synes finnas nagot hinder mot
att réiitta eller omprova ett tilldelningsbestut eller, sdsom 1 nu aktuellt méal, ett
beslut att avbryta en upphandling, under férutséttning att detta inte sker i syfte
att gynna viss leverantor, eller genom ésidoséttande av de grundliggande ge-

menskapsréttsliga principerna pé annat sétt.

Genom vad som framkommit i mélet &r inte visat att Landstingets agerande,
genom att fatta ett nytt beslut om tilldelning, inneburit risk f6r sérbehandling
eller konkurrensbegriansning varfor férfarandet inte kan anses strida mot LOU.

Carstedts ansdkan om 6verprévning ska didrmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

Ao Berssclref—

Lena Bergsdorf

RAdman

Maélet har foredragits av Kristin Persson.




DV 3109/1 C LOU » 2013-06 » Producerat av Domstolsverket

§8 SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Om Ni vill 6verklaga f6rvaltningsrittens beslut
ska Ni skriva till Kammarritten i Sundsvall.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
forvaliningstitten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor fran den dag
da klaganden fick del av beslutet. Om beslutet
har meddelats vid en muntlig férhandling, eller
det vid en sadan forhandling har angetts nar
beslutet kommer att meddelas, ska dock
6verklagandet ha kommit in inom tre veckor
frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for 6verklagandet for offentlig patt riknas
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for verklagandet infaller pa
l6rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nésta vardag.

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
férvaltningstitten har kommit till,

2. detinte utan att sidant tillstdnd
meddelas gar att bedéma riktigheten av
det shut som férvaltningsritten har
kommit tll, ’

3. detir av vikt for ledning av
rattstillimpningen att 6verklagandet
provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnetliga skil att prova
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
forvaltningstittens beslut fast. Det 4t darfor
viktigt att det klart och tydligt framgar av
6verklagandet till kammarritten varfor man
anser att prévningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla
1. Klagandens person-/otganisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer

www.domstol.se

till bostaden och mobiltelefon. Adtess och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksé anges samt eventuell ahnan adress
dir klaganden kan nas f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare 1 mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadtess, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift dndras, ska
andringen utan drdjsmal anmalas till
kammarritten.

2. den dom/beslut som éverklagas med
uppgift om férvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod {6t en
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av fOrvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill stytka med varje sitskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av
domen/beslutet.

I mal om &verprovning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, enetgi,
transporter och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden for 6verklagande av rittens dom eller
beslhat har I5pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
nar tio dagar har gatt frin det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
6verklagande av rittens avgorande far inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna
lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er till '
forvaltningstitten.




