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YRKANDEN M.M.

Forsvarets Materielverk (FMV) genomfor en upphandling av destruktion
och atervinning av material frin FMV, Férsvarsmakten och Myndigheten
for samhéllsskydd och beredskap (dnr 16FMV10616-18:1). Upphandlingen
genomfors som ett Sppet forfarande enligt lagen (2016:1145) om offentlig
upphandling, LOU. Av tilldelningsbeslut den 12 maj 2017 framgar att FMV
avser teckna avtal enligt en rangordning dér Stena Recycling AB placerats

pé forsta plats och Kuusakoski Sverige AB placerats pa andra plats.

Kuusakoski yrkar att forvaltningsrétten ska ingripa mot upphandlingen.
Kuusakoski, som anser att upphandlingen i forsta hand ska réttas pa sé sitt
att en ny utvérdering genomfors dédr Stenas anbud utesluts och i andra hand
gors om, anfor bl.a. foljande. Sasom upphandlingen &r utformad har
bestéllaren i svarsfilen (excelfil) fyllt i vissa védrden sdsom avfallskod, typ
av material och uppskattad arlig volym (filten C-E). Detta dr saledes givna
utgdngspunkter fér anbudsgivarna. Betraffande fraktionen ”Blandat
metallskrot” saknar denna dock en egen avfallskod. Nagon exakt definition
av vad denna post i praktiken kan innehalla — och som ddrmed kan ange
vilket index som i praktiken kommer att reglera den faktiska ersdttningen —
finns inte. Av egen erfarenhet fran att ha haft detta uppdrag 4t FMV under
ca 10 ar vet Kuusakoski att fraktionen ”Blandat metallskrot” till 90-95
procent bestér av jarn. De fraktioner som tillkommer utver jdrn kan vara
trd, plast, tyger eller annat avfall. Dessa fraktioner sitter forenade med jérnet
och kan inte avskiljas for att sorteras i separata fraktioner. Detta gors
maskinellt genom fragmentering av materialet. [ fraktionen forekommer
ytterst smé& méngder metaller som aluminium, koppar, nickel och bly. Det &r
saledes indexet Jarnbruksfornddenheter klass 011 ("JBF”) som naturligt bor

anvéndas for fraktionen.
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Upphandlingen har dock ldmnat det fritt for anbudsgivarna att sjélva vilja
vilket index (kolumn H) och dérmed vilket pris som ska gilla for fraktionen
”Blandat metallskrot”. Stena har da i stillet for JBF valt London Metal
Exchange for aluminium ("LME”) som dr Londonbdrsens pris pé
aluminium, koppar, nickel m.m. Vid den av FMV angivna indexménaden
februari var erséttningen for JBF 1,915 kr/kg och f6r LME 14,400 kr/kg,
vilket alltsa innebdr att det r betydligt forménligare att vilja ett index med

en hogre erséttning per kilo.

Som svarsfilen &r utformad ska anbudsgivaren i kolumn I ange anbuds-
givarens behallning i procent av marknadsvirdet och i kolumn J ange ett
belopp i kronor per kilo efter avdrag f6r anbudsgivarens behallning.
Resultatet av denna beréikning blir en intékt for bestédllaren i kolumnen L
som slutligen summeras i kolumn M och didrmed ingér i den totalsumma
som under fliken ”Total” summeras till det utviarderingspris som ligger till

grund for utvirderingen av anbuden.

Svarsfilen 4r sdledes enbart ett underlag for att kunna jamfora de olika
anbuden och medftr inte ndgon bundenhet for anbudsgivaren att faktiskt
utge ersittning till bestillaren med ett visst belopp per kilo. Som framgér av
kolumnerna I och J tillfaller det faktiska vérdet (efter avdrag for anbuds-
givarens behéllning) av "Blandat metallskrot” den upphandlande
myndigheten. FMV:s faktiska erséttning dr dirmed helt beroende pd vad
omhéndertaget blandskrot verkligen visar sig innehélla, inte vilket index
som anbudsgivaren har angett. Genom att lamna fritt for anbudsgivaren att
sjdlv ange vilket index som helst (utan krav pa att det 6ver huvud taget ska
vara tillimpligt pa den aktuella materialtypen) kan en anbudsgivare pa
pappret erhalla en godtyckligt hdgre intékt for bestéllaren (kolumn L) och

ddrmed ocksa ett battre utvarderingspris.
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Att det &r innehdllet som avgor vilket index som ér tillimpligt och vilken
summa som FMV kommer att fa tillbaka framgéar &ven av punkten 1.1 i
Avtalsutkast Destruktion och atervinning ("Avtalet), i vilken anges att
leverantoren ska terbetala “det virde som erhallits vid forsdljning av den

materiel som denne har destruerat och atervunnit”.

Det upphandlingsrittsliga regelverket tar endast sikte pa formerna f6r
upphandlingen av en leveranttr, medan den senare avtalsrelationen i forsta
hand ska provas utifrdn vanliga avtalsrittsliga principer. Den avtalsrittsliga
innebdrden av formuleringen i punkten 1.1 i Avtalet dr klar, nimligen att
FMV:s ritt till erséttning enbart styrs av vad Stena har erhéllit vid
forséljningen. Av punkten 2.1 i Avtalet framgar dven att om handlingarna
innehaller oklarheter eller uppgifter som strider mot varandra ska Avtalet

dga foretrdde framfor, bland annat, férfragningsunderlaget och anbud.

Négot stod for att Stena skulle vara skyldig att ersidtta FMV utifran annat #n
faktiskt erhdllen ersdttning vid forséljning saknas darfor i Avtalet, och det 4r
inte heller troligt att en domstol vid en prévning av en sidan tvist skulle
gora ngon annan tolkning. Vilket index som Stena har angett i sitt anbud

saknar ddrmed praktisk betydelse.

Eftersom Stena anvint felaktigt index for fraktionen "Blandat Metallskrot”
har tilldelningsbeslutet baserats pa ett prisindex som inte dr applicerbart pa
denna fraktion. Detta ger en helt felaktig prisbild av forvéntad erséttning till
FMV under kommande avtalsperiod. Indexen borde varit angivna av FMV.
Detta for att férvissa sig om att priserna jamforts pd samma villkor frén
respektive anbudsinldmnare. FMV borde i sin utvdrdering av varukorgen
sett att det skilde sig i val av index och konstaterat att detta skulle varit helt
avgorande for tilldelningsbeslutet d& denna fraktion bestod av mer &n

1 200 000 kg. Man borde ha begért in ett fortydligande fran anbudsgivarna.
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Mot bakgrund av att Stena inte har angett ett index som &r tilldmpligt for
den aktuella materialtypen borde bolagets anbuds inte ha utvérderats.
Genom att inte klart ange ramarna for vilket index som parterna har haft att
forhalla sig till samt tillita att en anbudsgivare véljer ett godtyckligt index
som inte har nagon forankring i de verkliga forhillandena i syfte att
dérigenom erhalla ett bittre utvdrderingspris har FMV brutit mot de
grundldggande principerna bakom LOU. En ny utvirdering borde dédr{or

genomforas sedan Stenas anbud har uteslutits.

Sasom Kuuskoski uppfattar FMV har avsikten varit att 1ata varje anbuds-
givare fritt ange vilket index som helst, men dé sté risken for att det faktiska
utfallet blir saimre 4n vad som antagits. Denna avsikt har dock inte kommit i
uttryck i det Avtal som utgér en del av upphandlingen och som dessutom
har foretride framfor eventuella uppgifter i forfragningsunderlaget. Detta
utgér i sin tur en sddan brist i upphandlingen som medfor att den aktuella
upphandlingen bor géras om. Kuusakoski bestrider att det har varit mojligt
f6r en rimligt vélinformerad och normalt omsorgsfull leverantor att
tillgodogdra sig att avsikten har varit den som FMV nu gor gillande. Ett
grundldggande krav pd en upphandling bor vara att féremalet f6r upphand-
lingen, Avtalet, i alla delar 4r forenligt med vad som f6ljer av forfrdgnings-

underlaget.

Om forvaltningsritten skulle finna att det har varit tilldtet for en
anbudsgivare att godtyckligt vilja det index som ger hogst jaimforelsetal
utgdr detta en sadan brist i forfragningsunderlaget som medfor att hela
upphandlingen b&r géras om, och dér tillimpligt index da antingen anges av
den upphandlande myndigheten eller med ett ska-krav om att angivet index

maéste vara tillimpligt pa aktuella typ av material.
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FMYV anser att ansokan ska avslas och anf6r bl.a. foljande. Inom
upphandlingen av destruktion och atervinning férekommer bl.a. material
som ska destrueras och i den mén det &r mgjligt atervinnas. Sédan kan ske
genom tillvaratagande av de ingdende materialen i metallskrot. Atervinning
av metallskrot sker oftast genom vidareforséljning till t.ex. gjuterier eller
smiltverk. Pris bestdims med utgangspunkt i géllande priser pa respektive
rdvarubdrs for metall. Inom utvirderingen av vilken leverantr som ldmnat
bést anbud jaimfér FMV den summa som leverantSrerna efter
vidareforsiljning kommer att aterféra till FMV. Den som ger tillbaka hogst

summa till FMV vérderas hogst.

Ber#kningen av vilket belopp som kommer att dterforas till FMV genomfors
med utgdngspunkt fran ett genomsnittspris for februari 2017 fran respektive
rdvarubdrs. Leverantrerna ska redovisa vilket index de anvénder for
respektive fraktion som anges i varukorgen i bilagan till anbudsinfordran,
jamte vilken procentsats som de kommer att behélla for egen del av detta
belopp. Kalkylen som helhet genererar en slutlig summa som dr den som
kommer att aterforas till FMV. Den anbudsgivare vars anbud renderar hégst

intdkt tilldelas avtalet som forsta rangordnad leverantor.

Det finns olika index att relatera forséljningen av metallskrot till och
leveranttrerna kan ha olika arbetsmodeller som relaterar till olika index.
Dessa olika index innebér att olika metaller ersitts pa olika niva.
Exempelvis dr erséttningen enligt index f6r jarn typiskt sett ldgre 4n
ersittningen for andra metaller. Leverantdrerna far ersittning frén sina
kdpare av metallerna med utgangspunkt i respektive index for respektive
metall. Det &r dock en annan sak 4n den summa som leverantéren kommer

att aterfora till FMV och den berékningsmodell som ligger grund for denna.
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Visentligt dr att leverantrerna sjdlva har mojlighet att paverka sin
mojlighet att utarbeta en affarsméssig modell for sitt anbud genom att sjélva
vilja vilket index som ska anvéndas for berdkningen av aterbetalningen till
FMYV samt vilken procentsats som kommer att dras av for egen vinning. Den
leveranttr som viljer att till stérre delen berdkna den erséttning som FMV
ska f4 med géllande index for jarn, kan typiskt sett behdva sitta en ldgre
procentsats for egen del for att inom den ekvation som anvinds hamna pa en
konkurrenskraftig totalsumma. Den som véljer ett annat index som ger en
hogre ersittning for leverantdren kan ddrmed sjélv behélla en hogre
procentsats utan att tappa konkurrenskraft. Det 4r totalsumman inom
ekvationen som avgdr vem som kommer att vinna upphandlingen. Den
modell som anvints for utviarderingen av anbud mojliggor ddrmed for
leverantdrerna att paverka hur anbudet ska utformas. Debiteringen av intékt
for forsdljning av metallskrot kommer, inom det avtal som ska upprittas, att
genomforas i enlighet med vad anbudsgivaren uppgett i sitt anbud. Det
index med avdrag for den procentsats som reglerar leverantdrens egen

behallning kommer séledes att f6ljas i avtalet.

Vad giller avtalsutkastet &r det som framgéar av punkt 1.1 de priser som
uppgetts for respektive position kommer att tillimpas inom avtalet. Det nu
aktuella avtalet inkluderar, utdver "Blandat metallskrot" ocksd andra sérskilt
angivna material, sésom "Aluminium", "Méssing" och "Jarnskrot". "Blandat
metallskrot" &r en position i avtalet som prissitts som helhet och inom
vilken leverant6ren kan vilja index for metall och reglera egen vinst med
avdrag i procent. Skrivningen "den materiel som denne har desturerat och
atervunnit" som framgér i utdraget ur avtalsutkastet handlar séledes om ett
antal olika positioner i avtalet och dérmed flera olika typer av avfall.
"Blandat metallskrot" &r en position och "Jarnskrot" en annan. Utdraget ur
avtalsutkastet kan saledes inte tolkas sa, att FMV skulle godta att de

uppgifter som ldmnats i anbudet kan #ndras. Alla rimligt vélinformerade och
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normalt omsorgsfulla leverantorer har kunnat tolka kravet pa det sétt som

var avsett.

Kuusakoskis pastdende om att ocksa tré, plats och tyger eller annat avfall
ska sorteras inom ramen for skrot &dr felaktigt. Trd utgor en egen‘ fraktion i
varukorgen. Plast och tyg ingér i fraktionen "brannbart avfall”, som &r en
egen position i varukorgen. Dessa material utgdr dirmed separata poster i
den modell som anvinds inom utvdrderingen. Leverantdrernas pris for dessa
fraktioner redovisas och utvérderas separat. Om skrot innehéller olika
material ingfr det i leverantSrens uppdrag att separera metallerna fran Gvrigt
avfall och destruera de olika materialen i enlighet med de fraktioner som

framgar i varukorgen.

FMV delar inte heller Kuusakoskis uppfattning att det skrot som ska tas om
hand i positionen ”Blandat metallskrot” nést intill uteslutande utgérs av
jarnskrot. Detta sedan det nu aktuella avtalet om destruktion och atervinning
av avfall kommer att utvidgas. Delar av ett annat avtal om verksamhets-
avfall av bl.a. olika sorters metallskrot fran verkstider inom FMV och
Forsvarsmakten tillfors det nu aktuella avtalet. Avtalet kommer saledes

forandras i forhéllande till det avtal Kuusakoski tidigare haft med FMV.

Det foreligger inte ndgon godtycklighet i den modell som FMV anvint for
limnande av anbud. Omvént framgar de faktorer som har en betydelse vid
utvirderingen tydligt i den excelfil som leverantérerna anvént vid
anbudsgivning. Den formel som ligger till grund f6r FMV:s bedémning av
anbuden ér tydligt redovisad i anbudsinfordran och framgar nér
leverantorerna klickar pa de celler som framgar i den excelfil som utgér
varukorg. Niér leverantdrerna har lagt in de uppgifter som uppges i
excelfilen har det resulterat i en synlig totalsumma som leverant6ren sjélv

kunnat se.
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Vid FMV:s utvérdering av anbud &r det enbart den slutliga summa som
leverantdren anger att FMV kommer att fa tillbaka som &r av betydelse. Det
saknas didrmed skil for FMV att styra leverantdrens val av index. Det
mindre ingripande alternativet innebir att leverantdrerna sjélva fér vilja
vilket index som ska anvindas. Ett krav pa specifika index vore dérfor

oproportionerligt.

Stenas anbud foljer de krav som FMV stillt i upphandlingen och kan dérfor
inte uteslutas. Det saknas grund for att hdvda att upphandlingen ska goras
om. Utvirderingen inom upphandlingen har genomfbrts i enlighet med vad
som framgar i anbudsinfordran jimte bilagor. Den metod som anvénts for
anbudslimning och utvidrdering har varit transparent och innebér att en
likabehandlande beddmning av anbuden har kunnat goras. I det avtal som
kommer att slutas kommer den ersittning med den typ av metall som
leveranttren begirt att f6ljas. Nagon alternativ erséttning for blandat
metallskrot kommer inte att anvindas. Alla rimligt vélinformerade och
normalt omsorgsfulla leverantdrer har kunnat tolka kraven pd det sétt som
var avsett. De krav som uppstillts dr forenliga med de grundlidggande EU-
riittsliga principerna. Leverantérerna har behandlats lika och de krav som

stéllts &r proportionerliga.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillimpliga bestimmelser m.m.

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantdrer pa ett likvérdigt och
icke-diskriminerande sétt samt genomftra upphandlingar pa ett Sppet sitt.
Upphandlingar ska vidare genomfdras i enlighet med principerna om

Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet (4 kap. 1 § LOU).
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Prévningen i forvaltningsritten utgdr en kontroll av om det pa grundval av
vad sokanden har framfort finns anledning att besluta om att.upphandlingen
ska goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse har gjorts (20 kap.
6 § LOU). For att ett ingripande ska bli aktuellt krdvs ocksa att det visas att
sokanden lidit skada eller kan komma att lida skada pa grund av att den

upphandlande myndigheten brutit mot LOU.

Proportionalitetsprincipen innebér att en upphandlande enhet i en
upphandling inte far stilla storre krav pa leverantdren eller leveransen én
som behdvs och dr dndamalsenligt f6r den aktuella upphandlingen. Kraven
ska séledes ha ett naturligt samband med och st i proportion till det behov
som ska tickas (prop. 2006/07:128 s. 132). For att vara proportionerligt
maste kravet anpassas efter sina syften. Om det finns ett annat och mindre
ingripande sétt att uppna syftet med kravet, ska detta mindre ingripande sitt

anvindas.

Principen om 6ppenhet innebér bl.a. att samtliga villkor och bestimmelser i
forfragningsunderlaget ska vara formulerade pa ett klart, precist och
entydigt sétt {or att alla rimligt informerade och normalt omsorgsfulla
anbudsgivare ska kunna forsta den exakta innebdrden av dem och tolka
dessa pa samma sitt (se t.ex. EU-domstolens dom den 2 juni 2016 i méal C-

27/15, Pizzo, punkt 36).

Forvaltningsrittens bedémning

I den i mélet aktuella upphandlingen berdknas en leveranttrs utvérderings-
pris genom att leverant6ren fyller i ett antal uppgifter i en excel-fil som
bendmns ”Varukorg”. Varukorgen &r uppdelad i fyra regioner och for varje
region anges ett antal fraktioner med vissa pa forhand givna virden som

t.ex. uppskattad arlig volym. I varukorgen har det ldmnats fritt for
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anbudsgivarna att ange bl.a. pris enligt genomsnitt for index under februari
2017, vilket index som anvénds och vilken procentsats leverantGren

kommer att behélla for egen del.

Forvaltningsritten konstaterar att innehallet i fraktionen ”Blandat
metallskot” inte nirmare preciserats och att det har varit upp till
anbudsgivaren att ange index for fraktionen. Savitt framkommit har det inte
ldmnats ndgon sérskild anvisning eller begrénsning avseende vilka index
som kan komma i friga for fraktionen. Eftersom det dven varit upp till
anbudsgivaren att fylla i vilken procentsats denne kommer att behélla for
egen del har det, s& som FMV framhallit, funnits mé&jlighet for en leverantor
som valt ett index som ger en hog erséttning att kompensera detta genom att
ange en hogre procentuell egen behallning. Det maste mot denna bakgrund
anses sta klart att det varit upp till anbudsgivarna att sjélva vélja index for
fraktionen ”Blandat metallskrot”, oavsett fraktionens faktiska innehall. Alla
rimligt informerade och normalt omsorgsfulla anbudsgivare bor enligt
forvaltningsritten ha forstatt detta. Det har enligt forvaltningsrétten inte
heller framkommit annat &n att leveranttrerna, vid genomfdrandet av
uppdraget, &r bundna av det index som uppgetts vid anbudsldmningen.
Varken varukorgens utformning eller de formuleringar i avtalsutkastet som
Kuusakoski hinvisat till kan enligt férvaltningsritten anses visa att en
leverantdr, beroende pé fraktionens faktiska innehall, har mojlighet att

franga det i anbudet uppgivna indexet for fraktionen.

Forvaltningsritten finner mot denna bakgrund att férfragningsunderlaget
inte har utformats i strid med 6ppenhetsprincipen. Eftersom syftet varit att
ge leverantorerna mojlighet att ange olika index skulle det vidare strida mot
likabehandlingsprincipen att forkasta Stenas anbud pé den grunden att Stena
angett indexet LME i stéllet for det av Kuusakoski forordade indexet JBF.

Det har inte heller, s som Kuusakoski anfort, funnits skél for FMV att



12

FORVALTNINGSRATTEN DOM 12046-17
1 STOCKHOLM

begéra in nagot fortydligande med anledning av att leverantdrerna anvént
olika index i sina anbud. Det saknas darfor skal att vidta ndgon &tgérd mot

upphandlingen med anledning av vad Kuusakoski anfort i dessa delar.

Kuusakoski har vidare anfort att FMV borde ha angett tillampligt index i
varukorgen. Sasom FMV anfort skulle dock ett angivande av index fran
myndighetens sida begrinsa méjligheten for leverantdrer att konkurrera med
egna affarsméssiga modeller. Enligt forvaltningsritten har det inte
framkommit att det skulle vara ett mindre ingripande alternativ att pa
forhand bestdimma tillimpligt index. Vad Kuusakoski anfort innebér enligt
forvaltningsritten inte att det har visats att FMV, genom att lata
leverantorerna sjélva vilja index, brutit mot proportionalitetsprincipen eller

négon av de andra grundldggande upphandlingsrittsliga principerna.
Sammanfattningsvis finner forvaltningsrétten att Kuusakoski inte gjort
sannolikt att upphandlingen genomforts i strid med LOU eller de
grundldggande principer som bér upp lagen. Kuusakoskis ansékan om
Overprévning ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i
bilaga 1 (DV 3109/1A LOU).
Mattias Almqvist

Radman

Andreas Persson har foredragit malet.
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Bilaga 1

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
avgorande ska skriva till Kammarritten 1
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller Iimnas till férvaltningsritten.
Adressen till forvaltningsritten framgir av
avgorandet.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag dé
klaganden fick del av avgérandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig férhand-
ling, eller det vid en sidan férhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgorandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden for
6verklagande alltid fran den dag avgorandet
meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
l6rdag, sondag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nyérsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sddant tillstdind meddelas

gar att bedoma riktigheten av det slut som
forvaltningsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av
rattstillimpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ratt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att prova
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens avgorande fast. Det dr
dirfor viktigt att det klart och tydligt framgar
av 6verklagandet till kammarritten varfor man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med 6verklagande ska innehiélla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummer, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dar klaganden kan nas for

delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare 1
milet och fortfarande dr aktuella behover
de inte uppges igen. Om nigon uppgift
andras, ska dndringen utan drojsmal
anmalas till kammarritten.

2. uppgift om det avgérande som 6ver-

klagas — forvaltningsrittens namn, mal-
nummer samt dagen fOr avgorandet,

3. de skal som klaganden anger till stéd fér

en begiran om provningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens

avgorande som klaganden vill fa till stand,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt

bevis.

Forts. nésta sida
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Anvisning for Sverklagande DV 3109/1A L.OU « Producerat av Domstolsverkee «

Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal far avtal slutas innan tiden for

6verklagande av rittens avgorande har 16pt ut.

Detta giller mal om 6verprévning enligt

¢ lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energl, transporter och
posttjinster,

e lagen (2011:1029) om upphandling pa
forsvars- och sikerhetsomradet,

¢ lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessioner,

e lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

e lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gatt frin det att ritten avgjort malet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
rittens avgorande far inte provas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns 1

16 kapitlet 1 de ovan fyra forstnimnda lagarna
och 120 kapitlet i de tva sistnimnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan ni vinda er till férvaltnings-
ratten.
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