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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Roslagsbostider AB (Roslagsbostidder) har genomfort en upphandling av
16pande hisservice. Roslagsbostéder har fattat tilldelningsbeslut och antagit

anbud fran andra dn Knivsta Hiss och Teknik AB (bolaget).

Bolaget anstker i forsta hand om 6verprévning av upphandlingen. Bolaget
yrkar i andra hand att forvaltningsréitten férpliktar Roslagsbostédder och
Campus Roslagen AB (Campus Roslagen) att betala 11 500 kr till bolaget.

Till st6d for sin talan anf6r bolaget i bl.a. foljande.

Upphandlingen har manga skall-krav av vilka négra torde vara omdojliga att
uppfylla for ett nystartat foretag. Bolagets anbud har enligt kontaktperson
for den upphandlande myndigheten forkastats pa grund av att bolaget inte
uppfyller kravet pé angiven riskklass, trots att bolaget alltid har infriat sina
forpliktelser i tid. For ett nystartat foretag utan skulder dr det inte 1damplig
grund for underkénnande att bolaget skulle ha riskklass B. Bolagets kapital
har vid tva tillfédllen understigit 25 000 kr under mindre &n en vecka. Efter
juni 2016 har inte 16n utbetalats till VD for att kapitalet ska héjas kraftigt sa
att riskklassen blir A, vilket &r anledningen till att sociala avgifter inte beta-

lats ut.

Bolaget har inte det timpris (650 sek/tim) som Roslagsbostéder och Campus
Roslagen har angett som krav pa ldgsta timpris. Kravet &ér olimpligt. Att ett
kommunalt bolag sétter ett s& hogt tak for vad som &r “oskéligt 14gt™ synes
utvisa att Roslagsbostéder endast vill ha kontrakt med stora foretag. Bolagef
debiterar 350 kr i timmen frén andra foretag, vilket &r ett lampligt pris for
bolaget. I anbudet har bolaget angett 480 kr per timme. Att vinna ett kon-
trakt 1 upphandlingen skulle utgtra en viktig inkomst for bolaget och priset
skulle inte vara oskéligt 1agt.
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For att kunna delta i upphandlingen skaffade bolaget en {orsikring f6r 3 500
kr.

SKALEN FOR AVGORANDET

Forvaltningsritten ska préva om det finns skél att enligt LOU ingripa mot
Roslagsbostiiders upphandling med anledning av vad bolaget anfort.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska en upphandlande myndighet behandla leveranto-
rer pé ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upphand-
lingar pa ett 6ppet sétt. I 16 kap. 6 § LOU anges att om den upphandlande
myndigheten har brutit mot de grundléggande principerna i 1 kap. 9 § LOU
eller nigon annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att leve-
rantSren har lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upp-
handlingen ska goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har

gjorts.

Vid en ans6kan om dverprdvning av upphandling &r det den s6kande parten
som ska ange de omstindigheter som denne vill dberopa till st6d for att
forutsattningar for ett ingripande &r uppfyllda (se Hogsta forvaltningsdom-
stolens avgdrande RA 2009 ref. 69). Det &r den som gor géllande att det
foreligger fel i en upphandling som ské pavisa bristerna 1 upphandlingen
samt orsakssambandet mellan dessa och dberopad skada. For att domstolen
ska finna grund for ingripande enligt 16 kap. 6 § LOU &r det inte tillréckligt
att sékanden anser sig ha lidit skada eller kunnat komma att lida skada,
utan sokanden ska ocks visa att si har varit fallet pa grund av de brister

som har pétalats (se HFD 2013 ref. 53).

Det kan inledningsvis konstateras att det endast &r Roslagsbostéder som &r

upphandlande myndighet.
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Bolaget har invént att bolaget felaktigt underkénts som leverantsr med héin-
visning till att det har riskklass B. Bolagets kapital har vid tv tillfillen un-
derstigit 25 000 kr pd mindre &4n en vecka. Forvaltningsritten finner inte

anledning att géra ndgot ingripande i detta héinseende.

Av bolagets ansokan framgér att bolaget i anbudet offererat ett pris som
understiger det pris som angetts som légsta pris i forfrigningsunderlaget.

Bolaget anser att det dr felaktigt att stilla ett sddant krav.

En upphandlande myndighet har stor frihet att vélja hur en upphandling ska
utformas. Dértill kommer att det genom ett nytt direktiv infors en skyldighet
for upphandlande myndighet att préva om ett anbud dr onormalt 1&gt (se
artikel 69, Europaparlamentets och ridets direktiv 2014/24/EU av den 26
februari 2014 om offentlig upphandling och om upphévande av direktiv
2004/18/EG). Bolaget har inte konkretiserat hur det skulle kunna lida skada
genom aft det infors ett krav pa ldgsta pris. Det framstér inte som ett i ndgon

mening tyngande krav att debitera ett hogre pris.

Bolaget har inte uppfyllt Roslagsbostéders krav pa riskklass och har inte
heller i sitt anbud uppfyllt kravet pa ldgsta pris. Det har i mélet inte fram-
kommit annat #én att Roslagsbostidder hade fog for att inte utvirdera bolagets
anbud. Bolaget har ddrmed inte kunnat lida n&dgon skada av Roslagsbosti-

ders agerande. Vad bblaget 1 §vrigt anfort dndrar inte bedomningen.
Bolagets anstkan ska mot nimnda bakgrund avslés.

Bolaget har i andra hand yrkat att forvaltningsriitten ska forplikta Roslags-
bostéder och Campus Roslagen att betala 11 500 kr till bolaget. Det kan
konstateras att talan om skadestand i mal om LOU ska vickas vid allméin

domstol enligt 16 kap. 21 § LOU. Eftersom forvaltningsrétten inte &r beho-
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rig domstol att préva fradgor om skadesténd enligt LOU ska bolagets talan

avvisas i denna del.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)

o i

Per-Erik Nistér
f.d. radman

Maélet har handlagts av foredraganden Carl Martin G6lstam.
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Den som vl]l overkla.ga forvaltum.gsrattens beslut
ska skriva till Kamtnarritten i Stockholm, Skri-

"velsen ska docksklckas eller limnas till f6¢-
e ,..valmmgsratten e

e ;..y,Overklagande, s _a _ha kommit in till forvalt-
e . ningsritten | inom tre veckor frin den dag di

klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sddan férhandling har angetts nir beslutet
komimer att meddelas, ska dock Gverklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden f6r ver-
klagandet f61 offentlig part rikoas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen f6r Sverklagandet infaller pa
i6rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som férvaltningsritten har kommit
tll,

2. det inte utan att sidant tllstind meddelas gir

att bed6ma riktigheten av det slut som for-
valtningsritten har kommit till,

3. det ir av vikt for ledning av rittstilimpning-
en att Gverklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synoerliga skil att préva
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir f6r-
valtningsrittens beslut fast. Det dr ddrf6r viktigt
att det klart och tydligt framgir av 6verklagandet
till kammarritten varfGr man anser att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Klagandens petson-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksi anges samt eventuell annan adress

SVERIGES DOMSTOLAR

HURA MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

dir klaganden kan nis f6r delgivoing. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet ~
och om de fortfarande 4r aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till atbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift dndras, ska find-
ringen utan dr6jsmil anmilas till kammartdt-
ten.

2. den dom/beslut som &verklagas med upp-
gift om forvaltningsrittens namn, milnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for en
begéiran om provaingstillstind,

4. den #ndring av férvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill £3 ill stdnd,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av do-
men/beslutet.

I vissa mal fir avtal slutas innan tiden fér 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mil om Gverprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig ﬁpphmd]jng,

s lagen (2007:1092) om upphandling inom.
omridena vatten, enetgi, transporter och
posttjinster, eller

¢ lagen (2011:1029) om upphandling pi f6r-

svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Eit 6verklagande av rittens
avgOrande fir inte provas sedan avial har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivoa lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man ver-
klagar kan Ni vinda Er till f6rvaltningsritten.

www.domstol.se



