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KAMMARRATTEN Mal nr 3229-14
1 SUNDSVALL DOM

2015-02-18
Meddelad i Sundsvall

KLAGANDE

I . firma Dala Care, NN

Ombud: Advokat Johanna Néslund
Advokatfirman Lindahl KB

Box 143

701 42 Orebro

MOTPART
Rittviks kommun

Ombud: Advokat Roger Hagman
Advokatfirman Roger Hagman AB
Box 45030

104 30 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsrétten 1 Faluns beslut den 15 december 2014
i méal nr 5948-14, se bilaga A

SAKEN
Avvisad talan

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten avslar dverklagandet.

Dok.Id 130208

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 714 Sodra Tjdrngatan 2 060-18 66 00 060-18 66 52 maéndag — fredag
851 21 Sundsvall E-post: kammarrattenisundsvall@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenisundsvall.se



KAMMARRATTEN DOM Sida 2
I SUNDSVALL
Mal nr 3229-14

YRKANDEN M.M.

_ yrkar i forsta hand att malet ska aterforvisas till

forvaltningsrétten for provning i sak och i andra hand att hennes

yrkanden i férvaltningsrétten ska bifallas.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

I likhet med forvaltningsrétten anser kammarrétten att for kommunens
beslut att upphéva avtalet med Dala Care giller vanliga civilrdttsliga
regler om hédvning av avtal. Beslutet kan darfor inte provas enligt lagen
(2008:962) om valfrihetssystem. Beslutet &r inte heller av sddan
offentligrattslig karaktér att det kan Gverklagas hos allmén
forvaltningsdomstol enligt 22 § och 22 a § forvaltningslagen (1986:223).

Skaél att &ndra forvaltningsréttens beslut foreligger ddrmed inte.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (formulir 1).
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Anﬁ&ka Sandstrém ' Elsa Nihlén David Wollein Waldetoft
kammarréttslagman kammarréttsrdd  tf. kammarréttsassessor
ordforande referent

Jeanette Sundqvist
foredragande
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FORVALTNINGSRATTEN BESLUT Mal nr
I FALUN 2014-12-15 5948 14
- Enhet 2 Meddelat i Falun

Ann Louice Jonsson

KLAGANDE

med firma Dala Care, _

Ombud: Advokat Johanna Naslund
Advokatfirman Lindahl KB

Box 143

701 42 Orebro

MOTPART
Rittviks kommun
Box 65

795 80 Rittvik

Ombud: Advokat Roger Hagman
Advokatfirman Roger Hagman AB
Box 45030

104 30 Stockholm

SAKEN
Avvisad talan

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsratten avvisar Dala Cares ansdkan om réttelse enligt lagen

(2008:962) om valfrihetssystem.

Forvaltningsritten avvisar Dala Cares talan i dvrigt.

Dok.1d 126840

Sida 1 (3)

Silaga 4

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 45 Kullen 4 023-383 00 00 023-383 00 80 mandag — fredag

S-791 21 Falun E-post: forvaltningsrattenifalun@dom.se 08:00-12:00
) 13:00-16:00



Sida 2

FORVALTNINGSRATTEN BESLUT 5948 14

I FALUN

Enhet 2

BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Den gemensamma ndmnden inom socialtjdnst i Leksand — Réttvik (ndmn-
den) beslutade den 14 november 2014 att med omedelbar verkan upphéva
ett kontrakt som tidigare tecknats med Dala Care enligt lagen (2008:962)
om valfrihetssystem (LOV).

Dala Care yrkar i forsta hand att beslutet ska provas enligt bestimmelserna
1 LOV och réttas pa sa sétt att Dala Care inte utesluts inom ramen for val
frihetssystemet. Dala Care yrkar i andra hand att beslutet ska upphdvas
efter provning enligt bestdimmelserna i forvaltningslagen (1986:223), FL,
om f6rvaltningsbesvir. Dala Care yrkar vidare att forvaltningsrétten med
stod av 28 § forvaltningsprocesslagen (1971:291), FPL, ska besluta att det

overklagade beslutet tills vidare inte ska gélla.

SKALEN FOR AVGORANDET

En leverantér som gor géllande att en upphandlande myndighet har brutit
mot en bestimmelse i LOV fér ans6ka om réttelse hos allmén forvalt-
ningsdomstol (10 kap. 1 § LOV). Om den upphandlande myndigheten har
ingatt avtal med en leverantor enligt LOV, men av ndgon anledning vill
héva avtalet, t.ex. pa grund av att den upphandlande myndigheten inte &r
n6jd med de st6d-, vard- eller omsorgsinsatser som tillhandahalls, giller
emellertid vanliga civilréttsliga regler om hdvning av avtal utifrén vad som

foljer av avtalet mellan parterna (prop. 2008/09:29 sid. 88).

Forvaltningsrétten gér bedomningen att den civilréttliga tvist som nu upp-
kommit mellan parterna inte kan provas enligt bestimmelserna om réttelse
1 LOV. Forvaltningsrétten gor vidare bedémningen att det aktuella beslutet
inte dr av sadan offentligrittslig karaktar att det kan 6verklagas hos allmén
forvaltningsdomstol enligt 22 § och 22 a § FL. Dala Cares talan ska dér-
med avvisas. Eftersom forvaltningsréitten avgor mélet slutligt foranleder

det interimistiska yrkandet ingen vidare &tgérd.
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FORVALTNINGSRATTEN BESLUT 5948-14
I FALUN

Enhet 2

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109C).
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Eva Karlsson Helghe

radman





