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BAKGRUND

Malmo stad genomfor en upphandling av kommunal vuxenutbildning pé

grundldggande och gymnasial niva — distansundervisning med ldrarverkstad,
referensnummer GY VF-2018-5272. Upphandlingen genomférs med f6renk-
lat forfarande enligt LOU. Efter utvirdering har Malmé stad beslutat att anta

anbud fran Hermods Aktiebolag (Hermods).

YRKANDE OCH INSTALLNING

JENSEN Education School AB (JENSEN) har ans6kt om &verprévning av
upphandlingen och yrkar att upphandlingen ska géras om. Som grund {6r

sin anstkan har JENSEN anfort bl.a. foljande.

Hermods anbud &r att betrakta som onormalt 1agt. Priset i anbudet &r

17,61 kr/gymnasiepodng och med beaktande av i forfragningsunderlaget
uppskattad 4rlig volym om 400 helarsplatser, dér en helarsplats utgér 800
gymnasiepoing, forvintas intdkterna uppga till 5 635 200 kr. Enligt forfrag-
ningsunderlaget ska det finnas en utbildningsledare och en handledare pa
plats i Malmé. Utbildningsledaren ska vara tillgédnglig varje vardag och
handledaren ska finnas pd plats for handledning minst 15 timmar per vecka,
exklusive for- och efterarbete. Det ska dven finnas en studie- och yrkesvig-
ledare och en specialpedagog pé heltid per 400 helarsplatser samt en admi-
nistratdr. Lonen for forevarande personal uppgar, lagt riknat, till 2 — 2,3
miljoner kr beroende pd om utbildningsledares tjénst &r pa halv- eller heltid.
Med ett rimligt tilldgg for lokaler, utrustning, ldrarplattform och annat som
krivs for att fa en verksamhet att fungerar uppgér totalkostnaden till minst
2,4 miljoner kr per ar, exklusive liakarkostnader. Om Hermods kan anvinda
vissa resurser som fOr ndrvarande dr oanvianda kan de mgjlighetvis fa ner to-
talkostnaden till 2 miljoner kr. Det som &terstar for att tdcka kostnaderna for

ldrare dr saledes 3 635 200 kr, vilket ger utrymme till 6,7 heltidsldrare med



Sida 3

FORVALTNINGSRATTEN DOM 11786-19
I MALMO

en manadslon om 30 000 kr. Detta ger en ldrartithet pa en heltidsldrare per
60 heltidselever. Det kan inte anses vara tillrdckligt for att fullgéra uppdra-
get i forfragningsunderlaget. Enligt Skolverkets statistik hade Malmé stads
vuxenutbildning en larartithet pa 15,5 elever per ldrare ldsaret 2018/19. Li-
rarkostnaderna dr de klart hogsta kostnaderna for att genomfora uppdraget
och av storst betydelse for att avgora kvalitén av utforandet. Att det inte
uppstills ndgot krav pa ldrartéthet i forfragningsunderlaget 6ppnar upp for
mdjligheten att leverera med undermalig kvalité alternativt att anta anbud
som inte kan béra sig ekonomiskt. Sannolikheten far anses vara stor att pri-
set i det vinnande anbudet inte &r tillrdckligt hogt for att tdcka kostnaderna
om uppdraget utfors utifrin stédllda krav och med en acceptabel lirarbeman-

ning.

Hermods ir befintlig leverantor av aktuellt uppdrag till ett pris om

15 kr/gymnasiepoéng. Detta pris kan emellertid inte anses vara mycket ligre
an priset i den nya upphandlingen med beaktande av de 6kade kraven pé
kompetens hos handledare som numera uppstills. Det torde inte vara mdjligt
for anbudsgivare att under en lingre tid hivda att de 4r villiga att gd med
forlust for att kunna etablera en vinstdrivande verksamhet langsiktigt. Nar
en anbudsgivare sedan 6kar sitt pris i framtida upphandlingar kommer né-
gon annan med stor sannolikhet att vinna nista upphandling och dé har det

laga ingangspriset inte gjort ndgon nytta for att etablera sig pa marknaden.

Det finns ménga kommuner i Sverige som upphandlar eller auktoriserar le-
verantorer f6r komvuxutbildning till ett fast pris och priset far d& anses satt i
proportion till de krav som stélls pé leverantdren. Fasta priser i andra kom-
muner for motsvarande kurser som i aktuell upphandling uppgér bl.a. till

36 kr/gymnasiepodng (VuxS5 innefattande Sodertilje, Botkyrka, Huddinge
m.fl.), 35 kr/gymnasiepoing (Stockholm), 34 kr/gymnasiepoéng (Linko-
ping) och 25 kr/gymnasiepodng (Kalmar och Vixjs). Férevarande exempel

innefattar tjdnster med betydligt lagre krav &n vad som foreligger i aktuell
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upphandling eftersom nigot krav pé handledning pa plats inte uppstills.
Kravet pé personella resurser 4r dven i flera fall betydligt mindre dn vad

Malmo stad kriver.

Hermods har ekonomiskt kapacitet pa grund av att leverantdren har andra
kommuner som uppdragsgivare, vilka betalar priser som ofta dr dubbelt s&
hoga som de priser som Malmé stad kommer att betala. Eftersom Malmé
stad accepterar att deras leverantdr gar med forlust innebér det att forlus-
terna maste tdckas genom Gverskott fran verksamhet i andra kommuner som

betalar skiliga priser.

JENSEN har lidit skada genom att prisupphandlingar av férevarande slag

gor att anbudsgivare likt JENSEN missgynnas nir de sétter priser som fak-
tiskt ticker de kostnader som uppstéar och ddrmed sikerstiller att verksam-
heten som betalas med skattemedel kommer den betalande kommunens in-

vanare tillgodo.

Uppdraget skulle pabdrjas tva ménader efter anbudstidens utgang och en
manad efter att besked om beslut offentliggjorts. Alla anbudsgivare skulle
enligt upphandlingsforeskrifterna ha lokaler, handledare och namngiven ut-
bildningsledare stationerade i Malmé pa plats nir uppdraget bérjar. Detta
strider mot likabehandlingsprincipen eftersom det inte &r rimligt att krdva att
en anbudsgivare med sa kort varsel ska kunna ha férevarande resurser pa
plats om de inte redan har en verksamhet pé orten. Det ger salunda en stor
konkurrensfordel f6r anbudsgivaren som redan har verksamhet i kommunen.
Rekryteringsprocess av utbildningsledare kan ta flera manader och det dr
darfor vanligt att det i upphandlingar av férevarande slag gar flera manader
frdn det att vinnande leverantdr annonseras tills att uppdraget ska bérja.
JENSEN hade for egen del bade lokaler och utbildningsledare klara nér £6-
retaget limnade in anbudet men anser att kravet dr sa uppseendevickande

att det bor provas.
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Malmé stad bestrider JENSEN:s yrkande och har anfort bl.a. foljande.

I upphandlingsdokumenten uppstills inte nagot krav avseende vilken larar-
tithet anbudsgivaren ska erbjuda. Det finns inte heller nagot styrdokument
som anger hur manga elever det ska vara per larare. I Skolverkets statistik
ingér flera olika utbildningsformer dér larartatheten varierar stort. Malmd
stad bedriver utbildning for ménga olika elevgrupper med varierande behov
av stod, vilket paverkar ldrartitheten, exempelvis behovsanpassad SFI for
elever med posttraumatiskt stressyndrom och vuxenutbildning for blinda
och dova. Skolverkets uppgift om ldrartéthet avser samtliga utbildningsfor-
mer inom kommunal vuxenutbildning som bedrivs med Malmé stad som

huvudman och &r ddrmed missvisande och inte relevant i sammanhanget.

Vid anbudsdppning noterade Malmé stad att det av Hermods offererade an-
budspriset var lagt. Med anledning dérav begirde Malmé stad en forklaring
av Hermods, varpa Hermods limnade in en detaljerad och noggrann redogd-
relse avseende flertalet faktorer som legat till grund for deras prisséttning i
aktuell upphandling. Hermods limnade &dven in arsredovisning for ar 2018

for att visa att foretaget har ekonomiskt kapacitet.

Malmo stad bedomde att Hermods forklaring var tillfredsstéllande och att
anbudet var seriost menat. Det fanns ingen anledning att tvivla pa att Her-
mods inte skulle klara av att fullgéra kontraktet och det fanns ddrmed inte
skl att forkasta anbudet. Hermods offererade pris &dr, med beaktande av

limnad forklaring, inte att bedéma som onormalt 1agt.

Det framgar tydligt av upphandlingsdokumenten att leverantdren ska till-
handahalla en i Malmé beldgen lararverkstad samt att leverantdren ska ha en
utbildningsledare placerad i Malmé. I upphandlingsdokumenten anges vi-

dare att det & Malmo stads ambition att avtal ska tecknas for perioden den
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1 november 2019 — den 31 oktober 2021, dvs. tva manader efter sista an-
budsdag. Angivet datum &r inte ristat i sten och Malmé stad &r siledes inte
frimmande for en diskussion kring tidpunkt for avtalsstart. I en upphandling
med krav pa tillhandahallande av lokal far det anses vara rimligt att anbuds-
givaren rekognoserar marknaden avseende tillgéingliga lokaler och ungefir-
ligt pris for att pa sa sétt snabbt kunna teckna avtal om anbudsgivaren tillde-
las avtalet. Det dr inte rimligt att en anbudsgivare ska pabdrja en rekryte-
ringsprocess av en utbildningsledare forst nir man tecknat avtal eftersom en
sddan process kan ta flera manader. Uppstiillt krav strider inte mot likabe-

handlingsprincipen eller ndgon annan princip i LOU.

Hermods har lamnat ett pris om 17,61 kr/gymnasiepoing medan JENSEN
har ldmnat ett pris om 25 kr. Eftersom JENSEN inte har det ldgsta priset kan
JENSEN inte bli aktuell for tilldelning och kan ddrmed &verhuvudtaget inte
lida skada oavsett implementeringstidens lingd eller tillhandahllande av ut-
bildningsledare. Harvid har JENSEN inte konkretiserat pa vilket sétt som
bolaget har lidit eller kan komma att lida skada utifran likabehandlingsprin-

cipen.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillimpliga bestimmelser

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantsrer pa ett likvirdigt och
icke-diskriminerade sdtt samt genomfdra upphandlingar pa ett Sppet sitt.
Upphandlingar ska vidare genomfSras i enlighet med principerna om dmse-

sidigt erkdnnande och proportionalitet (4 kap. 1 § LOU).

Om ett anbud fOrefaller vara onormalt 1agt, ska den upphandlande myndig-
heten begira att leverantdren forklarar det laga priset eller kostnaden. Myn-

digheten ska forkasta anbudet om leverantSren inte pé ett tillfredstillande
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sitt har forklarat det laga priset eller kostnaden. Myndigheten ska ocksa for-
kasta en leverantsrs anbud om de finner att det onormalt laga priset beror pd
att anbudet inte stimmer dverens med tillimpliga milj6-, social- eller arbets-

rittsliga skyldigheter (19 kap. 27 § LOU).

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot nagon av de grundlég-
gande principerna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan bestammelse i LOU och

detta har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma att lida skada,
ska ritten besluta att upphandlingen ska géras om eller att den far avslutas

forst sedan rittelse har gjorts (20 kap. 6 § forsta stycket LOU).
Forvaltningsriittens bedémning
Malets handldiggning

Forvaltningsritten noterar att JENSEN, i sin ansokan om dverprovning, bl.a.
har anfort att Hermods forklaring med anledning av Malmds stads begéiran
om en fSrklaring till det laga anbudet har sekretessbelagts och att JENSEN

darfor inte har kunnat ta del av den.

Officialprincipen, dvs. rittens skyldighet enligt 8 § forvaltningsprocesslagen
(1971:291) att se till att ett mal blir s& utrett som dess beskaffenhet kriver,
ska tillimpas med forsiktighet i mél om offentlig upphandling eftersom de
ror ekonomiska forhallanden mellan enskilda parter. Som huvudprincip bor
krivas att den part som gor géllande att en upphandling &r felaktig klart
anger pi vilka omstindigheter denne grundar sin talan (RA 2009 ref. 69).
Hogsta forvaltningsdomstolen har uttalat att om en part utan framgéng har
begirt hos den upphandlande myndigheten att fa ta del av uppgifter som han
onskar dberopa till stod for sin talan ankommer det pa domstolen att prova

om uppgifterna krévs for att domstolen ska kunna utsatta forfarandet for en
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effektiv granskning. Om sé befinns vara fallet, dr ritten skyldig att inom ra-
men for sitt utredningsansvar fordra in uppgifterna fran den upphandlande

myndigheten (HFD 2015 ref. 55).

Forvaltningsritten kan i forevarande mal konstatera att JENSEN pa ett tyd-
ligt séitt har angett varfor det ska ske ett ingripande enligt LOU. Vad sirskilt
giller frdgan om onormalt lagt anbud har JENSEN angett de omstéindigheter
som man anser tyder pa att Hermods anbud &r onormalt lagt. Enligt forvalt-
ningsrittens mening &r det inte nddvindigt att inhimta ytterligare utredning
i malet for att kunna préva de av JENSEN anforda omstiindigheterna. Ytter-
ligare uppgifter krdvs saledes inte for att forvaltningsritten ska kunna utsétta
det aktuella forfarandet for en effektiv granskning, varfor malet kan avgéras

pd foreliggande material.
Fragan om orimligt korta tider for leveransen av upphandlingsforemdlet

JENSEN har gjort géllande att den tid i upphandlingsdokumentet for nir upp-
draget skulle pdborjas i forhallandet till anbudstidens utgdng respektive till-
delningsbeslutet offentliggérande 4r orimligt kort for att kunna ha handledare,
utbildningsledare och lokaler pa plats i Malmd nir uppdraget pabérjas, vilket
i strid med likabehandlingsprincipen gynnar de leverantdrer som redan ir stat-

lonerade i Malmsd.

En grundldggande forutséttning for att fSrvaltningsritten ska kunna fSrordna
om ingripande enligt LOU é&r enligt 20 kap. 6 § LOU att sékande leverantdr
med anledning av den pastiddda bristen i upphandlingen har lidit eller kan

komma att lida skada.

Enligt forvaltningsrdtten har JENSEN i sin ansdkan om &verprdvning inte

nidrmare konkretiserat pa vilket sétt bolaget, med anledning av den péstadda
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bristen om orimligt korta tider for leveransen av upphandlingsforemalet i for-
hédllandet till upphandlingen, har lidit eller kan komma att lida skada. Enligt
egen uppgift har JENSEN redan vid inlimnandet av anbud haft bade upp-
dragsledare och lokaler pé plats i Malmé. Férvaltningsrétten finner ddrmed
att JENSEN inte har formatt att visa att bolaget uppfyller skaderekvisitet i 20
kap. 6 § LOU, vilket, som ovan nidmnts, dr en forutsittning for ingripande
enligt lagen. Det foreligger ddrmed inte skl att nirmare préva huruvida an-
givna tidsfrister i upphandlingsdokumenten #r fSrenlighet med likabehand-

lingsprincipen.

Frdgan om onormalt lagt anbud

JENSEN har vidare gjort giillande att Hermods anbud enligt LOU é&r att be-
ddma som onormalt 14gt och det aktuella kontraktsféremalet inte gar att leve-

rera till Hermods anbudspris med en acceptabel lirarbemanning.

Forvaltningsritten konstaterar att det varken i LOU eller det bakomliggande
direktivet finns en definition av begreppet onormalt lagt anbud. Hogsta for-
valtningsdomstolen har i HFD 2016 ref. 3 uttalat att det ankommer pa den
upphandlande myndigheten att i varje enskilt fall bedoma om ett anbud &r

onormalt lagt inom det handlingsutrymme som reglernas utformning ger.

Enligt forvaltningsriittens mening ger utformningen av 19 kap. 27 § LOU den
upphandlande myndigheten en frhéllandevis stor frihet att avgora vad som
utgdr ett onormalt lagt anbud samt om en ingiven forklaring till ett visst pris
ar tillfredstillande (jfr Kammarritten i Jonkdpings dom den dom den 16 mars

2018 i mal nr 2895-2896-17).

[ forarbeten till LOU uttalas bl.a. fljande. Bestimmelsen om onormalt lagt
anbud syftar till att sdkerstilla att leverantdren far mojlighet att limna en

forklaring till ett Iagt anbud, innan det kan bli aktuellt f6r myndigheten att
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forkasta anbudet. Férekomsten av ett sddant kontradiktoriskt forfarande
mellan den upphandlande myndigheten och en leverantdr, for att den sist-
nimnda ska kunna bevisa att dess anbud ir allvarligt menat, ir ett krav for
att undvika godtycke frdn den upphandlande myndighetens sida och siker-
stéilla en sund konkurrens mellan foretagen. Det 4r den upphandlande myn-
digheten som utifrdn omstédndigheterna i det enskilda fallet ska avgéra vad
som forefaller vara ett onormalt lagt anbud. Den upphandlande myndigheten
eller enheten har en skyldighet att se till att upphandlingen ar effektiv, bl.a. i
den meningen att den ska sdkerstélla att leverans kan ske i enlighet med
kontraktet. Skyldigheten att fSrkasta ett anbud intrider forst nir myndig-
heten har gjort beddmningen att anbudet 4r onormalt l1agt och att leverants-
ren inte har forklarat detta pa ett tillfredstillande sitt (se prop. 2015/16:1953
s. 794 £, 1 114 och 1 148).

I mal som det aktuella, ddr s6kanden angriper vinnande leverantdrs anbud, &r
det s6kanden som har bevisbdrdan for att det angripna anbudet forfaller onor-
malt lagt. Eftersom den upphandlande myndigheten har en relativ stor frihet
att avgora vad som ska anses vara ett onormalt lagt anbud maste det krivas
att s6kanden forebringar forhallandevis stark bevisning till stdd for att anbu-
det &r att betrakta som onormalt lagt. (Kammarritten i Jonk6pings dom den

16 mars 2018 mal nr 2895-2896-17).

Forvaltningsrétten anser att endast det forhallandet att det offererade priset i
ett anbud &r visentligt ligre &n i 8vriga anbud inte per automatik innebér att
det dr att anse som ett onormalt ldgt anbud. Férutom att anbudspriset som
sadant dr mycket lagt krivs dessutom att anbudet inte kan betraktas som seri-
Ost menat (jfr prop. 2006/07:128 s. 407 och HFD 2016 ref. 3). Det ér tilldtet
for anbudsgivare att pressa sina vinstmarginaler, eller till och med gi med
forlust, som ett led i en medveten strategi for att vinna marknadsandelar (jfr

EU-domstolens dom i de férenade malen C-147/06 och C-148/06, SEC AP
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och Santorso, samt Kammarritten i Jonkdpings dom den 6 juli 2015 i mal nr

704-15).

En upphandlande myndighet har en relativt stor frihet att ndrmare bestimma
vilka obligatoriska krav som ska giilla for en viss upphandling. Kraven utfors
normalt av renodlande formkrav for upphandlingens genomforande, krav re-
laterade till leverantdrens kvalifikationer och lamplighet for att fullfolja avta-
let och krav kopplade till det som upphandlas, dvs. till kontraktsforemélet.
Kraven maste dock utformas sa att de dr forenliga med de allmédnna princi-
perna for offentlig upphandling som anges i 4 kap. 1 § LOU. (HFD 2018 ref.
50)

I malet 4r ostridigt att det i upphandlingsdokumentet inte har uppstéllts ndgot
krav pa en viss ldrartdthet. Det har i mélet inte framkommit nigot som ger
stod for att detta inte skulle vara forenligt med de grundldggande principerna
i4 kap. 1 § LOU eller ndgon annan bestimmelse i lagen. Forhallandet att en
avsaknad av fSrevarande krav skulle kunna medfora att leverantérer limnar
ligre anbudspris beroende pa vilken ldrartdthet som leverantdren avser till-

handahilla kan i sig inte anses sta i strid med LOU.

[ aktuellt mal har Malmé stad, med anledning av att Hermods anbud forefoll
lagt i forhdllande till 5vriga anbud, begirt att Hermods skulle komma in med
ett fortydligande till det laga priset. Det kan saledes konstateras att Malmd
stad har agerat pa ett sddant sitt som foreskrivs i 19 kap. 27 § forsta stycket
LOU. Malmé stad har ddrvid godtagit Hermods forklaring till anbudspriset
samt bedémt att det inte finns nigra skiil att forkasta anbudet pd grund av att
det skulle anses vara onormalt lagt. Enligt forvaltningsréttens mening har det
i malet inte framkommit nidgra omstidndigheter som ger skil att ifrdgasétta
Malmé stads bedomning. Det har i malet inte anforts ndgot skil som ger an-

ledning att betvivla att Hermods anbud skulle sakna affdrsmissighet eller att
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upphandling pd annan grund inte skulle fa avsett resultat. Aven med beak-
tande av de berdkning som JENSEN har gjort avseende det ekonomiska ut-
rymmet {or antalet ldrare i det vinnande anbudet finner fSrvaltningsritten att
det inte dr visat att uppdraget med anledning ddrav inte gér att leverera i en-
lighet med upphandlingsdokumenten. Att en anbudsgivare inte tillimpar
samma prissittning for olika uppdragsgivare kan i sig inte anses innebira att
det lagre anbudet ska anses vara onormalt lagt. Anbudsgivare har inom ramen
for LOU en majlighet till ekonomisk och strategisk planering vid prissiitt-
ningen i ldimnat anbud. Mot bakgrund av nu anférda finner forvaltningsritten
att det saknas grund for ingripande enligt LOU med anledning av Hermods

anbudspris.

Slutsatser

Forvaltningsrétten finner sammanfattningsvis att de omstindigheter som
JENSEN har aberopat i mélet inte visar att Malmd stad i det aktuella upp-
handlingsforfarandet har brutit mot bestimmelserna i LOU eller de grundlig-
gande upphandlingsrittsliga principerna. Skil for ingripande enligt LOU fo-

religger ddrmed inte. JENSENS anstkan hirom ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-05)

Henrik Hedberg

Réadman

Madelene Rask har foredragit mélet.
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Anvisnmgar 6r overklagande FR-05 - Overldagandetid 3 v - PT (upphaudling) » Producerar av Domstolsverket, Avd. for do smstolsuteeckling « 2018-11

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga |

Hur man overklagar FR-05
Den som inte it n6jd med forvaltningsrittens Nirmare regler finns i den lag som giller for
beslut kan 6verklaga. Har framgér hur det gar milet, se rutan langst net pa nista sida for
till. hinvisningar.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor Gor sa har

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden 1 stalle
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig forhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid fran
beslutets datum.

1. Skriv f6rvaltningsrittens namn och
t malnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ett 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hanvisa all.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit Forklara vad ni vill visa med varje bevis.

in till domstolen nir tiden gar ut.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden botjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gir tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, sondag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyérs-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nasta vardag.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan nd er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksid
ombudets kontaktuppgifter.

Tank pa detta i mal om Gverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingd avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verprova upphandlingen.
Detta giller alltsd dven om tiden for
overklagande fortfarande giller.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvalingstatten konttollerar att éverklagan-
det kommit in 1 ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen overklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om ¢verklagandet kommit in i tid, skickar
forvaltningsratten 6verklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till kammarratten.
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Har ni tidigare fatt brev genom forenklad

delgivning kan dven kammartitten skicka brev

pa detta sitt.

Provningstillstand i kammarratten

Nar overklagandet kommer in till kammar-
ratten tar domstolen forst stillning till om
milet ska tas upp till prévning.

Kammarritten ger provningstillstind 1 fyra

olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvalenings-
ratten domt ratt.

* Domstolen anser att det inte gar att
bedéma om forvaltningsritten démt rite
utan att ta upp malet.

* Domstolen behdver ta upp milet f6r att
ge andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillimpningen.

o Domstolen beddmer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av nigon
annan anledning.

Om ni énte far prévaingstllstind giller det
overklagade beslutet. Dirfor ar det viktigt att
overklagandet ta med allt ni vill £6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med f6rvaltningsritten om ni har

fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan t beslutet.

Mer information finns pi www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lag (2016:1146) om upphandling inom
forsérjningssektorerna, 20 kap.

lag (2011:1029) om upphandling pd férsvars- och
sikerhetsomridet, 16 kap.

lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner
16 kap.

lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorn, 20 kap.
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