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Sundsvalls kommun genomfr upphandling avseende webb-baserat HR-
stdd till chefer och medarbetare, referensnummer UH-2012-175. Sista da-
gen for limnande av anbud 4r den 22 augusti 2012. Upphandlingen genom-

fors med forenklat forfarande.

JP Infonet Forlag AB (bolaget) anstker om &verprévning enligt LOU
och yrkar i forsta hand att forvaltningsritten ska besluta att upphandlingen
ska goras om och i andra hand att den far avslutas forst sedan rittelse
gjorts. Bolaget anfor i huvudsak foljande till stod for sin talan. Vid genom-
gang av forfrdgningsunderlaget har bolaget konstaterat att man skulle
kunna uppfylla samtliga ska-krav. Bolaget har emellertid varit tvungna att
avsta fran att l4mna anbud. Forfragningsunderlaget 4r behiftat med brister
som &r sa allvarliga att de gemenskapsrittsliga principerna har &sidosatts.
Krav, kriterier och forutséittningar &r inte angivna si att bolaget kunnat
ldmna ett konkurrenskraftigt anbud. I vissa delar har grundliggande in-
formation helt uteldimnats och kommunen har trots frigor under anbudsti-
den inte fortydligat underlaget. Det foljer av principerna om likabehand-
ling, forutsebarhet och 6ppenhet/transparens att krav och tilldelningskrite-
rier ska vara klart definierade och forfragningsunderlaget vara klart redan

fran borjan av ett upphandlingsforfarande.

Upphandlande enhet, kontraktsvirde, omfattning m.m.,

Det framgér inte vilket kontraktsvérde anbudsgivarna har att utgd ifran och
inte heller vilka som kan komma att avropa frin ramavtalet. Det finns inte
ens en grov uppskattning eller redogorelse for jimforbara tjédnster fran tidi-
gare dr som skulle kunna vara till hjilp for anbudsgivarna. I punkten 1.2 i
forfrdgningsunderlaget anges endast att ”6vriga deltagande parter”, kom-
munens bolag m.fl. “4ger rétt att avropa eller teckna egna ramavtal”. Even-
tuella volymer hos 6vriga deltagande parter saknar inte betydelse vid an-

budsgivningen. Bolaget har inte kunnat bilda sig en uppfattning om vilket
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kontraktsvirde som kan aktualiseras, hur omfattande bolagets atagande kan
bli eller vilka resurser som kan komma att krivas. Det framgdr inte heller

pé vilket sitt avrop ska ske.

Priser och kostnader som ska ing4 i anbudspriset
Det dr oklart vilket eller vilka priser som ska ldmnas och vilket eller vilka

priser som kommer att ligga till grund for tilldelningen. Det framgér inte
vad kommunen avser med totalpris, som ska anges av anbudsgivaren, och
inte heller hur ménga anvéndare som ska omfattas av det limnade priset.
Det &r vidare oklart vilka kostnader som ska ingd i anbudspriset enligt ska-
kravet i punkt 4.2, Enligt kravspecifikationen 2.2.6 ska t.ex. utbildning
inga for kommunens representant och utvalda redaktérer, men det fram-
kommer inte hur ménga personer som kan bli aktuella varfor bolaget inte
kan uppskatta kostnad for detta. Trots friga till kommunen angiende om-
fattningen av det antal frdgor som ska kunna stillas enligt kravspecifikat-
ionen 2.2.5 har volymerna inte preciserats. Svérigheten att planera och
prissitta en supportfunktion som dr okénd till sin omfattning kvarstir dér-
for.

Anbudens giltighetstid

Det framgér inte heller hur ldnge anbudsgivarna ska vara bundna av sina
anbud, utan det anges bara till avtalsstart”, vilket inte kan anses vara i
Overensstimmelse med transparensprincipen. Enligt LOU ska anges den

dag till och med vilken anbudet ska vara bindande.

Ekonomisk, teknisk och yrkesméssig kapacitet
Det framgdr inte vad som avses med “erforderlig ekonomisk kapacitet”

eller “erforderlig teknisk och yrkesmaissig kapacitet” i punkten 3.1. An-
budsgivarna har dérfér ingen mojlighet att veta vad som efterfrigas eller

vad som krévs for att uppfylla dessa ska-krav.
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Anbudsutvirdering

Det &r ocksa oklart vad som kommer att tillmétas betydelse vid kontrakts-
tilldelningen och huruvida tilldelning kommer att ske enligt ”l4gsta pris”
eller “det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet”, d4 sprakbruket dven
efter frégor till kommunen ger vid handen att man avser att gora ndgon

slags materiellt kvalitativ beddmning och utvirdering.

Bolaget ir en av landets storsta leverantorer av réttsinformation, sérskilt
bland kommuner och landsting. Bolaget skulle normalt ha limnat ett kon-
kurrenskraftigt anbud i denna typ av upphandling.

Sundsvalls kommun bestrider bifall till ansékan och anfor bl.a. foljande.

Upphandlande enhet, kontraktsvirde, omfattning m.m.

Angaende upphandlande enhet och kontraktsvirde framgar det av kravspe-
cifikationen punkt 1.0 och 1.1 att det dr Sundsvalls kommun som &r upp-
handlande part och att kommunen har 7 500 anstillda som kommer att ha
tillgéng till det webb-baserade stodet. Vidare framgér i punkt 2.2.5 att den
centrala HR-avdelningen ska kunna stilla ett fritt antal frigor till leverants-
ren (s.k. supportfunktion). Den 16 augusti 2012 har kommunen preciserat
att den efterfragade supportfunktionen kommer att anvindas av mellan

sju och tio personer inom Sundsvalls kommun. Skrivningen angdende *Ov-
riga deltagande parter” har sdledes klargjorts i kravspecifikationen och i
frégor och svar. Eventuella volymer hos angivna Svriga parter saknar séle-
des betydelse vid anbudsgivningen. Det foreligger ingen skyldighet for
upphandlande myndighet att forbinda sig till bestimda volymer. Kommu-
nen har beskrivit den tjdnst som efterfrdgats och dven fortydligat det antal
personer som planeras anvénda tjdnsten. Ytterligare underlag kan inte kri-
vas. Det kan inte forvintas att kommunen nirmare ska uppge kontrakts-
vérdet. Kommunen har tydligt angett vad som efterfrigas och det #r upp

till varje anbudsgivare att utforma sitt anbud och ange begirt pris for tjéns-
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ten. Kommunen har emellertid vid val av upphandlingsférfarande bedémt
att kontraktsvérdet i vart fall inte kommer att 6verstiga troskelviirdet om

1 897 541 kr och &ven att det &r s& hogt att direktupphandling inte far an-
vindas. Bolaget anser att det inte framgér hur avrop kommer att ske. An-
budsgivaren ska emellertid ge in en inférandeplan (punkt 2.2.2), och har i
Ovrigt frihet att ange offererade villkor sa linge dessa inte star i strid med
obligatoriska krav i upphandlingen. Anbudsgivarna har séledes getts bety-
dande frihet att ange villkor fér avrop m.m. Av anbudsformuliret s. 2
punkt 6 framgdr att anbudsgivare ska acceptera de kommersiella villkoren,
vilka framgér av forfrigningsunderlagets bilaga 1 punkt 4. Enligt punkt 4.9
ska avtalsinnehallet utgéras av avtalet (de kommersiella villkoren), for-
fragningsunderlaget samt antagen leverant6rs anbud. Att det limnats dppet
for anbudsgivarna att delvis fritt forfoga 6ver offererade villkor innebér

inte att anbudsforutsittningarna skulle vara oklara. -

Priser och kostnader som ska ingé i anbudspriset

Av avtalsbilagan for pris framgér klart att det ska anges ett totalpris for ett
ar utan prisreservationer. Antal anvéndare och anvindare av supportfunkt-
ionen har angetts. Det 4r saledes inte oklart vilket pris som ska anges. An-
giende HR-stodet framgér det klart av férfragningsunderlaget att kommu-
nen efterfragar en utbildningsplan. Ska-kravet avser endast att férete en
plan for genomférande av den utbildning anbudsgivaren bedémer behov-
lig. Kommunen har redovisat det ungefirliga antal som ska beaktas i ut-
bildningsplanen och det rér sig om ett mycket begréinsat antal personer.
Kommunen kan av naturliga skil inte i forvig ange volym av fragor som
kommer att stéllas till supporten. Det torde for leverantérer av dylika tjins-
ter vara ett normalt inslag i affirsverksamheten att bistd med en support-
funktion. Behovet dr avhéngigt kvaliteten i 6vrigt pa offererad produkt. Det
ankommer pé anbudsgivarna att, baserat pa egen erfarenhet av supportbe-

hov hénforligt till den offererade tjénsten, prissitta den kommersiella osé-
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kerheten och i dvrigt beakta de kommersiella riskerna vid anbudsgivning-

€n.

Anbudens giltighetstid

Anbuden ska vara giltiga till avtalsstart, och det anges att avtal kommer att
tecknas i oktober 2012. Anbudsgivarna 4r dirmed bundna av sitt anbud till
och med den 31 oktober 2012. Det finns inget krav i LOU att upphand-
lande myndighet méste ange datum till vilket anbudsgivare maste vara

bundna av sitt anbud.

Ekonomisk, teknisk och yrkesmiissig kapacitet

Angdende kravet pé erforderlig ekonomisk, teknisk och yrkesmissig kapa-
citet for att kunna leverera i enlighet med kravspecifikationen ska anbuds-

givaren visa att de har tillricklig sddan kapacitet genom att ange som svar

Ja eller Nej i frigeformulédret. Kommunen har svért att se pa vilket sitt

kravets utformning kan avhalla ndgon leverantdr fran att limna anbud.

Anbudsutvirdering

Av forfradgningsunderlaget punkt 3.3 framgér klart att prévningen ska ske
enligt kriteriet ”ldgsta pris”. Det tydliggérs att endast ett anbud ska antas
och att leverantdren ska utféra en demonstration av tjinsten for att siker-
stélla att den offererade tjéinsten uppfyller ska-kraven. Detta har fortydli-

gats i svar pé fraga fran anbudsgivare.

Kommunen har valt att inte diktera samtliga villkor och har i sin kravspeci-
fikation endast angett de obligatoriska egenskaper som den efterfrigade
tjéinsten ska ha. Anbudsgivarna har frihet att i 6vriga delar disponera sitt
erbjudande. Marknadens princip och kundens riitt till egna preferenser giil-
ler ocksé vid en offentlig upphandling. Upphandlingens utformning medfor
att det finns vissa moment dér anbudsgivarna inte med sikerhet kan forutse

bl.a. volymer av support. Kommunen har dock ldimnat relevanta uppgifter
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om volymer, vilka anbudsgivarna bér beakta vid kalkylering av anbudspri-
set. Forfragningsunderlaget tillsammans med de svar pa fragor som stillts
fore anbudstidens utgng r s klart och tydligt att det mycket vél kan ldg-
gas till grund for anbudsgivning. Ett flertal anbud har ocksé kommit in. De
skiftande forhallanden som forekommer i det ekonomiska livet gor att &ven
forfragningsunderlag och utvirderingsmodeller som inte &r optimalt utfor-
made far godtas under forutséttning att de principer som bér upp lagen om
offentlig upphandling inte trids for nidr. Vad bolaget anfor tar sikte pa bo-
lagets egna kommersiella 6verviganden i frigan om huruvida bolaget vill

delta i upphandlingen pé de forutséttningar som kommunen angett.

SKALEN FOR AVGORANDET
Tillimpliga bestdmmelser
I mélet ska LOU i dess lydelse fran den 1 november 2011 (SFS 2011:1030)

tillimpas.

Ritten ska besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far avslutas
forst sedan rittelse gjorts om den upphandlande myndigheten har brutit
mot de grundlidggande principerna i 1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan be-
stimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantéren lidit eller kan
komma att lida skada (16 kap. 6 § LOU).

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska en upphandlande myndighet behandla leveran-
torer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfra upp-
handlingar pa ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om

Omsesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

Av principerna om transparens och likabehandling i 1 kap. 9 § LOU f6ljer
att den upphandlande myndighetens krav ska anges p4 ett séitt som gor att
varje leverant6r med utgdngspunkt i forfragningsunderlaget kan bilda sig

en uppfattning av méjligheterna att limna ett konkurrenskraftigt anbud.
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Hoga krav bor stillas pa noggrannhet, tydlighet och transparens i alla delar
av ett forfragningsunderlag, iven om mindre brister och oklarheter far god-
tas. De skiftande forhallanden som forekommer i det ekonomiska livet gor
att dven forfragningsunderlag och utvirderingsmodeller som inte &r opti-
malt utformade far godtas under forutsittning att de principer som bér upp
lagen om offentlig upphandling och gemenskapsritten inte trads for nér (jfr

Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande RA 2002 ref. 50).

Forvaltningsrdttens bedomning

Upphandlande enhet, kontraktsvirde, omfattning m.m.

Av Forfragningsunderlaget framgar bl.a. foljande under punkt 1.2. Upp-
handlande enhet &dr Sundsvalls kommun. Rétt att avropa fran detta avtal har
Sundsvalls kommun. Ovriga deltagande parter, kommunens bolag och
kyrkliga férsamlingar samt Timra Vatten #ger rétt att.avropa eller teckna
egna ramavtal. Fér omfattningen av upphandlingen héinvisas till Kravspeci-
fikationen. Av denna framgar att kommunen har cirka 7 500 anstéllda. Ef-
ter fragor angdende Kravspecifikationen 2.2.5 (Krav pa support) har kom-
munen svarat att alla anstéllda och chefer ska ha tillgéng till informationen
och ska kunna stilla fragor. Kommunen tror emellertid att frdgor mest
kommer att stillas av de inom HR och av personal som l§pande arbetar
med sédana fragor. Kommunen tror vidare att de faktiska volymerna
kommer att vara relativt sma. Skulle det bli en hég belastning dr det moj-
ligt att se 6ver alternativa l6sningar, t.ex. att alla generella fragor forst
stills till ndgon inom HR-funktionen innan de gar dver till leverantéren.
Vidare har kommunen den 16 augusti 2012 meddelat bl.a. foljande fortyd-

ligande av Kravspecifikationen 2.2.5:

Vi koper ett webb-baserat informationssystem inom omrédet HR. Systemet &r i forsta
hand utformat fr sjélvservice. Ju biittre systemet 4r utformat med information och fakta
vilket ska presenteras for malgruppen pa ett anviindarvénligt sitt desto firre frgor upp-
star. D& vi vet att inget system 4r 100 procent perfekt tror vi att det kommer att uppst

fragor utifran informationen i systemet. Dessa fragor kommer vi i forsta hand att kanali-
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sera till var egen expertis inom omrédet och i andra hand vinda oss till leverantdren. DA
v.i inte har sett systemet 4r det omdjligt att veta hur stor volymen kan tinkas bli. Funkt-
ionen kommer endast att anvindas av kommunens forhandlingsstrateg och HR-chef
samt HR-strateger inom fSrvaltningarna. I dagsldget handlar det om 7-10 personer. Sup-
porten kommer att handla om kvalificerade lag- och avtalsfragor inom det kommunala
HR-omréadet.

Bolaget har anfort att forfrégningsunderlaget #r otydligt eftersom beriiknat
kontraktsvirde inte finns angivet. Bolaget menar &ven att kontraktsvirdet
inte heller kan beriknas pé annat stt. Forvaltningsritten konstaterar att det
far anses grundldggande att ett f6rfragningsunderlag utformas s att de
leverantdrer upphandlingen riktar sig mot kan bilda sig en uppfattning av
omfattningen av den tjénst som efterfrdgas. En berikning av avtalets virde
dr emellertid i forsta hand av betydelse fr den upphandlande myndigheten
L nér det giller att bestdimma upphandlingsforfarande. Den forevarande upp-
handlingen har, s& som kommunen pétalat, bedémts vara av sa hogt virde
att en direktupphandling inte var tillaten och samtidigt ha s4 lagt virde att
reglerna om forenklad upphandling var tillimpliga. Kommunen har dven
angett hur ménga personer som ska ha tillgéng till den aktuella tjénsten och
att frigor kommer att stiillas av mellan sju och tio personer. Kommunen
har dven uppgett att méjlighet att begriinsa fragorna finns, for det fall att
det skulle visa sig bli manga fragor. Nér det giller avrop fran ramavtal &r
det &ven kéinnetecknande att det inte har nigon faststilld volym. Férvalt-
ningsritten anser att kommunen i forfragningsunderlag, kravspecifikation
och svar p4 stéllda fragor limnat tillrickliga uppgifter for att anbud ska
kunna beréknas. Det finns ddrfor inte skal att pa denna grund besluta om

ingripande enligt LOU.

Priser och kostnader som ska ingd i anbudspriset

Bolaget har vidare anfort att det dr oklart vilka priser som ska anges och
vilka kostnader som ska ingd i anbudspriset enligt ska-kravet i Forfrag-

ningsunderlaget punkt 4.2. Bolaget har dérvid anfort att det &r oklart vad
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som ska ingd i totalpriset med hinvisning till ska-kravet i Kravspecifikat-
ionen punkt 2.2.6 om krav pa utbildningsplan for utvalda redaktérer. Bola-
get menar att det finns svarigheter att berikna kostnaden for utbildning nér
inte exakt antal deltagare i utbildningen angetts. Kommunen har mot detta
invént att det i avtalsbilagan for pris anges att samtliga kostnader for ett ar
utan prisreservationer ska anges, och vidare att det endast 4r en utbild-
ningsplan, och for ett mycket begréinsat antal personer som efterfragas.
Forvaltningsritten anser att det inte heller hiir kommit fram att forfrag-
ningsunderlaget m.m. har sédana brister i friga om transparens etc. att skl

att ingripa mot detta enligt LOU foreligger.

Anbudens giltighetstid

Enligt Forfrdgningsunderlaget punkt 2.8 ska anbudsgivaren vara bunden av
sitt anbud till och med avtalsstart. Om en eventuell ansékan om Sverprov-
ning ldmnas in ska anbudet frén leverantéren vara bindande till dess frigan
om dverprévning &r slutgiltigt avgjord eller leverantérerna och kommunen
kommer 6verens om annat. Enligt den tidplan for upphandlingen som
anges i Forfragningsunderlagets punkt 1.4 och 1.5 berdknas avtalsstarten
ske den 1 oktober 2012 och avtal tecknas i oktober. Bolaget har invént att
Forfragningsunderlaget 4r vagt och delvis motstigelsefullt vad giller frigan
om hur léinge anbudsldmnarna ska vara bundna av sina anbud, och att detta
strider mot transparensprincipen. Bolaget anser #ven att upphandlingen
strider mot LOU i och med att en sista dag fr anbudens giltighetstid inte

anges.

Férvaltningsritten konstaterar att det enligt 15 kap. 5 § andra stycket 3

LOU vid férenklat forfarande i annonsen ska inga bl.a. uppgift om den dag
till och med vilken anbudet ska vara bindande. Férvaltningsritten konstate-
rar vidare att det inte &r ovanligt att det begérs 6verprévning och att man da
fér rdkna med att upphandlingen prévas i mer 4n en instans innan fragan &r

slutligt avgjord. Det finns i dessa fall en uppenbar risk for att den beriik-
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nade avtalsstarten blir forsenad. Med héinsyn till de svarigheter som upp-
kommer om anbudens giltighetstid sitts sa kort att anbudsgivarna inte
langre &r bundna av sina anbud nér processen med dverprovning &r klar,
anser forvaltningsritten att det inte finns nagot att invinda mot kommu-
nens formulering om anbudens giltighetstid i férfragningsunderlaget. Det
torde sté klart for alla inblandade att den tidplan som anges uttrycker
kommunens forhoppning och &r inte att férvixla med giltighetstiden for
anbuden. Forvaltningsritten anser inte att bolaget pa grund av dessa formu-
leringar skulle lida eller riskera att lida ndgon skada, varfor bolagets in-
vindning angiende anbudens giltighetstid inte medfor skl for ingripande
enligt LOU.

Ekonomisk, teknisk och yrkesmissig kapacitet

- I Forfrdgningsunderlaget punkt 3.1 anges ett antal krav pa anbudsgivaren
vilka méste vara uppfyllda for att anbudet ska anses vara komplett och kva-
lificera sig till utvdrderingsfasen. Hér anges bl.a. att anbudsgivaren ska ha
erforderlig ekonomisk, teknisk och yrkesmissig erfarenhet for att leverera
enligt avtal. Bolaget har anfort att det inte ndgonstans framgar vad som
krivs for att dessa krav ska anses vara uppfyllda. Kommunen har mot detta
invént att anbudsldmnarna ska klargora att de har kapacitet for att kunna
leverera i enlighet med kravspecifikationen, och att anbudsgivaren visar
det genom att kryssa i Ja eller Nej i frageformuliret. Forvaltningsritten
anser i likhet med bolaget att det inte gar att utlisa nirmare vad kommunen
lagger i begreppet “tillrédcklig” kapacitet pa dessa omréden. Eftersom
kommunen emellertid inte begér en redogérelse av kapacitet, referenser
eller liknande, utan Gverlater at anbudsgivarna att sjdlva avgéra om till-
ridcklig kapacitet finns genom att svara ja eller nej i anbudsformuléret, an-
ser forvaltningsritten i likhet med kommunen att formuleringen av detta

krav inte kan anses strida mot ndgon grundldggande princip i LOU.
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Anbudsutvirdering

Enligt Forfragningsunderlaget 3.3 kommer provning i utvéirderingsfasen att
ske enligt principen légst pris. Bedémningen kommer att ske utifrdn an-
budsgivarens skriftliga redogorelser i anbudet och den demonstration som
kommer att hallas av leverantéren. Vid valet mellan en eller flera anbusgi-
vare kommer inkomna anbud att utvirderas for att hitta den bésta totallos-
ningen for verksamheten. Detta har fortydligats av kommunen den 16 au-
gusti 2012 med att kommunen upphandlar en leverantsr. Vidare fortydli-
gades att kommunen behéver sikra att det skriftliga underlaget som leve-
rantdr redovisar dverensstimmer med de ska-krav som kommunen stéller
pa systemet. Ddrav vill kommunen ha en demonstration av leveran-
tor/leverantSrer som har limnat ldgsta pris. Bolaget har invént att det ge-
nom detta sitt att utforma forfrdgningsunderlaget &r oklart om utvérdering
. ska goras enligt principen om ldgsta pris eller ekonomiskt mest fordelakt-
igt. Forvaltningsritten anser att utformningen av forfragningsunderlaget
tillsammans med det fortydligande som senare publicerats inte innebir att
samtliga anbud ska utvirderas efter en demonstration av de erbjudné sy-
stemen, utan att detta i stéllet utgor en kontroll av att det anbud som har
lagst pris faktiskt uppfyller de kvalitetskrav som efterfragats i upphand-
lingen. Inte heller pa denna punkt foreligger sledes ndgon grund for ingri-

pande enligt LOU.

Sammanfattningsvis anser forvaltningsritten att det som bolaget anfort i
malet inte visar att den aktuella upphandlingen genomfors i strid mot LOU.
Det saknas darfor skil for forvaltningsrétten att ingripa med anledning av

ansbkan om 6verprovning. Ansokan ska dédrmed avslés.

Férvaltningsritten har den 24 oktober 2012 interimistiskt beslutat att upp-
handlingen inte far avslutas innan annat beslutats. Detta interimistiska be-

slut upphor att gélla i och med denna dom.
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Forvaltningsritten erinrar om bestdimmelserna i 16 kap. 10 § andra stycket
LOU enligt vilket avtal inte far ingés f6rrén tio dagar har gatt fran det att

domstolen har avgjort malet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

A, /M\/
Per-Olov/I drsson




| SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningstittens
beslut ska skriva till Kammarritten i
Sundsvall. Sktivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsriitten.

(jverklagandet ska ha kommit in till
forvaltningstitten inom tre veckor frin den
dag di klaganden fick del av beslutet. Tiden
tér overklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for Gverkdagandet infaller pa
16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag,  ~ -

For att ett verklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammatritten limnar
provningstillstind om det ir av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
overklagandet provas, anledning
forekommer till dndring i det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnerliga skil att préva dverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
torvaltningstittens beslut fast. Det ar dirfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
éverklagandet till kammarritten varfér man
anser att prévningstillstind bot meddelas.

Skrivelsen med $verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
yrke, postadress och telefonnummert.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nis for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i milet.
Om nigon person- ellet adressuppgift
dandras ir det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift

3. om fStvaltningstittens namn, .
milnummer samt dagen for beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om prévningstillstind,

5. den idndring av forvaltningstittens beslut
som klaganden vill f4 ll stind,

6. de bevis som klaganden vill iberopa och
vad han/hon vill styrka med vatje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningstitten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummet.

Om nigon person- ellet adressuppgift
iandras, ska Ni utan dréjsmal anmila
andringen till kammarritten.

I mal om Sverprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjanster fir avtal slutas innan tiden for
6verklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal shutas nir tio
dagar har gitt frin det att ritten avgjort
milet eller upphavt ett interimistiskt beslut.
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
overklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behéver Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er all
forvaltningstitten.

DV 3109/1C LOU




