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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Ekeré kommun (kommunen) genomfor en upphandling avseende
bemanningstjdnster, dnr KSUH19/29. Upphandlingen, som avser fyra olika
anbudéomréden, genomfors som ett Oppet forfarande enligt lagen
(2016:1145) om oftentlig upphandling (LOU). Bemannia AB (bolaget) har
lamnat anbud f6r anbudsomrédet skol- och forskolepersonal. Bolagets
anbud har forkastats enligt 16 kap. 7 § LOU da anbudspriset for yrkes-
kategorin grundskolldrare bedomts som onormalt [agt och bolaget inte pé ett

tillfredsstéllande satt forklarat det laga priset.

Bolaget ansdker om Gverprdvning av upphandlingen och yrkar i forsta hand
att upphandlingen ska réttas pd sa sitt att bolagets anbud ska tas upp till
utvérdering. I andra hand yrkas att upphandlingen ska géras om. Till stéd
for sin talan anfor bolaget bl.a. f6ljande. Kommunen har inte haft fog for att
med stod av 16 kap. 7 § LOU forkasta bolagets anbud. Atgirden strider mot
likabehandlingsprincipen och har medfort att bolaget har lidit skada eller
riskerat att lida skada. Uteslutningen av anbudet avseende hela anbuds-
omradet skol- och forskolepersonal dr inte heller proportionerlig och strider
mot proportionalitetsprincipen da kommunen endast ansag att en personal-

kategori hade for lagt pris.

Bolaget har sedan 2002 levererat bemanningstjidnster och har stor erfarenhet
av bemanningsverksamhet och en mycket god bild av I6neldgena for olika
tjdnstekategorier. Bolaget &r dessutom en av de storsta leverantSrerna av
lararvikarier i Stockholmsregionen. Det som styr [6neldget for bolagets
konsulter inom den pedagogiska verksamheten ar framst den 16ne-
konkurrens som rader for larare som viljer att s6ka jobb hos bemannings-
foretag. Det gér alltsé inte att jamfSra l6ner med exakthet och precision mot
SCB:s lonestatistik som bygger pa inrapporterade uppgifter fran

kommunerna. Dessutom finns det svagheter att jaimfora 16ner med en
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medellén som SCB tar fram. Det framgér exempelvis inte vad ldrarna inom
den ldgsta percentilen eller inom den hdgre percentilen har for 16n. Det gér
dirfor inte att anfora att den 16nestatistik som framgar av 15nestatistik.se

inte kan anvindas for att erhalla en bild av 16nenivan avseende ldrare.

Kommunen har endast jamfort priserna med kommunens egen upphandling
frin 2015. Kommunen har vidare anfort att kommunens medellon for ldrare
ar 351 kr per timme inklusive sociala avgifter vilket ger en medellén om

44 405 kr i ménaden. Det &r inte trovérdigt och skulle innebira att
kommunen i genomsnitt skulle ha 26 procent hogre I6ner dn den medellon
som SCB:s statistik visar. Aven om detta skulle vara riktigt 4r denna
l6neniva inte relevant att jimfora med da den dels avviker starkt fran annan
statistik, dels da det inte gar att jimfora loner for fastanstéllda i en kommun

med en anstilld lirarvikarie i ett bemanningsforetag.

For att fA en mer klar bild om priserna méaste en jaimforelse med andra
kommuners upphandlingar goras. Det kan konstateras att jaimforbara
upphandlingar, som har genomfbrts i nértid och dér bolaget 4r leverantdr,
har priser p4 samma niva avseende grundskollirare som bolaget har ldmnat i
nu aktuell upphandling. Priserna kan darfor inte anses vara onormalt laga pé
ett sddant sétt att anbudets seriositet kan ifrdgasittas och att det kan befaras

att leverans inte kommer att ske.

Kommunen har vidare nimnt att kostnader for utbildning, administration,
forsikring, ersittare vid sjukdom, véard av sjukt barn och vinst inte kan ha
beaktats i det limnade priset. Bolaget har ett mycket stort antal lararvikarier
anstillda for att kunna leverera utifran efterfrigan och det ar fraimst redan
befintlig personal som kommer att besétta de avrop som kommer fran
kommunen. De ytterligare vikarier som kommer att anstéllas med anledning
av kommunens avtal kommer medfSra att utbildningskostnaderna for

personalen kommer att bli billigare per anstilld eftersom kostnaden kommer
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att kunna slés ut pé flera personer. Detta medftr att bolagets leverans-
formaga snarare kommer att 6ka da bolaget far mojlighet att anstélla fler
vikarier som kommer att arbeta dven i andra kommuner. Vad géller
kostnader f6r administration och forsikring bedémer bolaget att ett
tillkommande avtal med kommunen inte kommer att innebdra nagra Skade
kostnader. Bolaget anser att det dr svart att forstd vad som avses med
ersittare vid sjukdom. Bolagets sjukfranvaro utslaget pa alla anstillda &r
mindre 4n tva procent och bolaget har sedvanligt sjukloneansvar de forsta
14 dagarna som alla arbetsgivare for den som &r sjuk. Det uppstér ingen
extra kostnad fOr att en erséttare hoppar in istillet for den som 4r sjuk. Ingen
kostnad uppstér heller vid vérd av sjukt barn eftersom detta ersétts av
Forsdakringskassan. Bolaget anser dven att en vinst kommer att géras pa de
priser som bolaget har ldimnat i upphandlingen. Bemanningsbranschen dr
overlag en ldgmarginalbransch. Bolaget har dven beaktat kommunens
geografiska beligenhet vid prisséttningen och tidigare levererat ldrarvikarier
till annan kommun till liknande priser dér avstandet fran centralorten till
vissa skolor var atta mil. Avstandet innebar dérfor inte ett leveranshinder for

bolaget.

Kommunen har inte lagt fram nagon utredning som styrker att bolagets
offererade pris &r s lagt att dess seriositet kan ifrdgaséttas. Kommunen har
inte heller visat att bolagets forklaringar och verviaganden skulle sakna
affarsmissighet eller ge befogad anledning att anta att det ldga anbudet
skulle leda till leveransvégran eller pa annan grund leda till att upp-

handlingen inte far avsett resultat.

Bolaget har limnat en detaljerad forklaring angaende prisséittningen som
maste bedomas som tillrdcklig. Det kan inte krévas att en anbudsgivare ska
behova redovisa hela kostnadsbilden. Av bolagets forklaring och anbudet i
ovrigt framgar med tydlighet att anbudet &r allvarligt menat och seridst.

Huruvida andra anbudsgivare i upphandlingen har limnat hogre priser
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saknar betydelse vid beddmningen av bolagets limnade priser. Det finns
dven anbudsgivare som har limnat ligre priser eller priser pd samma niva
som bolaget. Det kan dven konstateras att kommunen uteslutit fem andra
anbudsgivare med hénvisning till att deras anbudspriser anses vara onormalt
laga. Bland dessa éterfinns de storsta leverant6rerna av personal for skol-
och forskoleverksamhet. Jimfors priserna mellan dessa anbudsgivare for
grundskolepersonal sa ligger timpriset mellan 239-265 kr och siledes
mycket nira varandra prisméssigt. Detta visar att dessa stora leverantSrerna

har for avsikt att leverera personal till angivet pris.

Kommunen har vidare angett att det inte finns nagra garantier for volym
eller f5rdelning mellan de olika yrkeskategorierna och att det dérfor inte
finns ndgon méjlighet att ticka upp en forlust pa en yrkeskategori med en
annan kategori. Ett avtal med kommunen skulle emellertid bli ett viktigt
avtal som kompletterar alla de andra avtal som bolaget har med bl.a. andra
kommuner och dirmed medftra storre leveranssikerhet. Alla bolagets avtal

avseende ldrarvikarier i Stockholmsregionen maste dérfor ses som en helhet.

Kommunen bestrider ansékan om éverprévning och yrkar att ansékan ska
avslas. Kommunen anfor bl.a. f5ljande. Syftet med att ifragasétta och
forkasta onormalt laga anbudspriser handlar i grunden om att sikra
leveranser. Bolagets forklaring till onormalt laga anbudspriser vilar i
grunden endast pa en utfistelse att leverera. Mot detta miste kommunen
viga avsaknaden av affirsmissighet och risk {or brister 1 leverans.
Kommunen har efter forklaring frin bolaget avseende bolagets priser for
bl.a. grundskolldrare bedomt att bolaget inte forklarat det ldga anbudspriset
pa ett tillfredstillande sétt och forkastat anbudet. Bolagets anbudspris for
grundskollidrare i jimforelse med §vriga anbudsgivares anbudspriser for
samma kategori dr onormalt lagt d& medelpriset i upphandlingen hamnar pé
317,24 kr och medianpriset pa 298 kr. Kommunen har dven jamfort

anbudspriset med tidigare upphandling dar anbudspriserna avseende
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grundskolldrare i 2015 ars upphandling ligger pa en jimforbar niva med
anbudspriserna i den aktuella upphandlingen, dock med ett tydligt undantag
av de anbud som bedémts som onormalt liga. Kommunen har dven jaimfort
anbudspriset med kommunens egna kostnader f5r grundskolldrare dir
medellonen ligger pa 351 kr/h. Detta inkluderar endast kostnad for 16n och
sociala avgifter och bolaget har rimligtvis dven kostnader for utbildning,
administration, forsikring, erséttare vid sjukdom/vérd av sjukt barn och
vinst. Jimforelserna ger bade enskilt och sammanvigt stod for att bolagets

anbudspris avseende grundskolldrare dr onormalt lagt.

Bolaget har i sin forklaring angett att kommunens avtal ska ses som ett
komplement till dvriga avtal i Stockholmsregionen. Detta visar att bolaget
inte vérderat och prissatt upphandlingen fullt ut efter de specifika
forutsitiningarna utan istéllet till relativt stor del baserat prissittningen pa
andra faktorer. Detta innebér dven en pataglig forhojd risk for kommunen
avseende brister i leverans. Kommunen &r vidare geografiskt en relativt
vidstrdckt kommun, dven om den 4r en del av Stockholmsregionen. Stora
delar av kommunen bestér av landsbygd och det &r stora avsténd till de
skolor som ligger lingst ut pd Munsé och Fiiringso fran de centrala delarna
av regionen. D& kommunen inte ger ndgon erséttning for restid eller
reskostnader dr det ndgot som anbudsgivarna sjilva far sta for. Detta
paverkar den timlon som krévs for att kunna bemanna enligt avtalet, sirskilt
for de skolor och verksamheter som ligger lingst ut i kommunen.
Kommunen har i avtalet dven sédrskilt papekat de geografiska forut-
sittningarna och det anges bl.a. att anbudsgivaren inte systematiskt far tacka

nej till avrop pa grund av geografiska skl

Kommunen ger inga garantier avseende minsta avropsvolm eller f5rdelning
av avrop mellan yrkeskategorierna i det aktuella anbudsomradet. Samtliga
sju yrkeskategorier som anbudsomradet avser maste didrfor kunna levereras

oberoende av varandra. Det finns ddrmed ingen sjélvklar mdjlighet for en
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leverantor att tdcka upp en forlust pa leverans av tjdnster avseende en
yrkeskategori genom leverans av tjinster for en annan yrkeskategori.
Anbudspriserna maste dirfor bedémas och motiveras enskilt per

yrkeskategori.

Bolaget har vidare hénvisat till statistik fran "16nestatistik.se” dir en
grundskolldrare i Stockholmsregionen anges ha en 16n pa 28 307 kr per
manad. Denna statistik baseras dock inte pa nagon officiell statistik som
exempelvis SCB utan det dr anviindarna sjilva som rapporterar in I6nerna.
SCB:s 16nesok, som baseras pa statistik fran SCB fran 2018, har en
grundskollirare med en eftergymnasial utbildning pa tre dr eller mer en
genomsnittslén pa 35 200 kr. Enligt denna skulle kostnaden for yrkes-
kategori grundskolldrare hamna pa 277 kr per timme, vilket Sverstiger den

kostnad som bolaget har erbjudit f6r samma yrkeskategori.

Det fér vidare forutsittas att ett bolag har som §vergripande mal med att ga
med vinst. I enskilda affirer behdver det dock inte vara helt orimligt att g&
med forlust om forlusten kan motiveras av affirsméssiga skil. Langsiktigt
forefaller det dock helt sakna affirsmissighet for ett bolag att erbjuda
tjdinster till ett ligre pris dn produktionspriset. Kommunen har en skyldighet
att i upphandlingen siikerstélla leverans under hela avtalsperioden som har
en ligsta avtalstid om fyra ar. Kommunen bedomer att det dr véldigt
osannolikt att bolaget kommer att kunna leverera bemanningstjinster
avseende grundskolldrare till erbjudet pris under hela avtalstiden. Bolaget
har sammantaget inte kunnat visa att det erbjudna anbudspriset inte skulle
innebira en betydande risk for kommunen avseende leverans av aktuell
kategori. Den forklaring som bolaget har gett har inte varit tillfredsstéllande

och anbudet har forkastats pa korrekt grund.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Tilliimpliga bestimmelser m.m.

Enligt 4 kap. 1 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantorer
pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfSra upp-
handlingar pé ett 6ppet sitt. Upphandlingar ska vidare genomforas i enlighet

med principerna om 6msesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Av 16 kap. 7 § LOU framgér bl.a. att den upphandlande myndigheten, om
ett anbud forefaller vara onormalt lagt, ska begira att leverantdren forklarar
det laga priset eller kostnaden. Myndigheten ska forkasta anbudet om
leverantdren inte pa ett tillfredsstdllande sitt har forklarat det laga priset

eller kostnaden.

Det dr kommunen som har att visa att anbudspriset dr onormalt lagt i
forhallande till den tjinst som ska upphandlas och att det finns grund att
ifragasétta anbudets seriositet. Vidare dr det anbudsgivaren som ska ge in
bevisning som forklarar det laga priset och som har att visa att anbudet ir

seridst menat (jfr EU-domstolens dom i mal C-599/10, punkterna 28-29).

Av 20 kap. 6 § LOU framgar att om den upphandlande myndigheten har
brutit mot ndgon av de grundlidggande principerna i4 kap. 1 § LOU eller
nagon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantéren
har lidit eller kan komma att lida skada, ska riitten besluta att upphandlingen

ska goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Provningen i forvaltningsrétten utgor en kontroll av om det pé grundval av
vad sgkanden har anfort i mélet finns anledning att vidta sddana atgérder
som anges 1 20 kap. 6 § LOU. Det &r den som anstker om 6verprévning

som pa ett klart och tydligt sdtt ska ange vilka omsténdigheter talan grundas
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pa och visa att upphandlande myndighet har agerat i strid med LOU. For att
ett ingripande ska bli aktuellt kriivs ocksa att sokanden kan visa att denne
har lidit skada eller kan komma att lida skada pa grund av att den

upphandlande myndigheten brutit mot LOU.

Férvaltningsriittens bedomning

Av kommunens upphandlingsrapport framgar att bolagets anbud har
forkastats p& grund av att anbudspriset for yrkeskategorin grundskolldrare
har bedémts som onormalt ldgt. Av rapporten framgar vidare att kommunen
innan forkastandet av anbudet har berett bolaget mgjlighet att inkomma med
forklaring till de anbudspriser som kommunen ansdg var onormalt laga.
Férvaltningsritten har dirmed att prdva om kommunen har haft fog for att

forkasta bolagets anbud som onormalt lagt.

Nagon definition av begreppet onormalt lagt anbud finns varken i LOU eller
i det bakomliggande direktivet. Den upphandlande myndigheten har darfor
en relativt stor frihet att, utifrin omstindigheterna i det enskilda fallet och
inom det handlingsutrymme som reglernas utformning ger, avgéra vad som
ska anses vara ett onormalt lagt anbud. Vad som kan konstateras vara
onormalt ldgt motsvarar dock inte vad som kan ségas vara allmént
vedertagna affiirsméssiga hidnsyn. [ praxis har anbudsgivare exempelvis
tilltits att pressa sina vinstmarginaler eller till och med g med forlust som
ett led i en medveten strategi for att vinna marknadsandelar (HFD 2016 ref.
3). Konkurrensverket har i rapporten 2013:6 *Osund konkurrens i offentlig
upphandling” bl.a. uttalat att prisnivan pa andra anbud i upphandlingar av
samma slag kan ge ledning for en marknadsmissig bedémning av vad som
4r en “normal” prisniva. Aven prisbilden i den aktuella upphandlingen och
uppgifter frin branschorganisationer eller fackforbund kan vara vigledande

vid beddmningen.



. Sida 10
FORVALTNINGSRATTEN DOM 21193-19
I STOCKHOLM

Av utredningen i mélet framgar att kommunen vid en jimforelse av bolagets
anbud med bl.a. andra anbud i upphandlingen, tidigare genomford
upphandling, kommunens egna kostnader for grundskolldrare och
16nestatistik konstaterat att det freligger en betydande skillnad vad giller
bolagets anbudspris f6r grundskolldrare. Bolaget har limnat anbudspris om
242,87 kr per timme. Medelpriset for den aktuella yrkeskategorin i
upphandlingen for vriga anbudsgivare &r 317,24 kr och medianpriset ér
298 kr. Kommunen har dven konstaterat att anbudspriserna avseende
grundskolldrare i tidigare upphandling ligger pé en jimfSrbar nivd med
anbudspriserna i den aktuella upphandlingen, dock med ett tydligt undantag
av de anbud som bedomts som onormalt ldga. Vidare har kommunen egna
kostnader for grundskolldrare med en medelldn pa 351 kr per timme som

endast inkluderar 16n och sociala avgifter.

Forvaltningsrétten anser att kommunen vid en jimforelse av bolagets
anbudspriser med bl.a. andra anbudsgivare och tidigare upphandling haft
skil att misstinka att anbudet innehaller priser som medfor att anbudet kan
anses som onormalt l4gt. Kommunen har ddrmed haft skil att granska
bolagets anbud ndrmare och begiira en forklaring frén bolaget pa det sitt

som skett.

Bolaget har som forklaring till att det ldga anbudet dnda 4r seridst menat
angett bl.a. foljande. Grundskollidrare har en ungefirlig 16n pa cirka 28 000
kr per manad vilket ger en timlén pa 220,34 kr inklusive sociala avgifter och
att bolagets anbudspris innebdr en marginal p& 22,53 kr per timme. Bolaget
har medvetet satt laga priser avseende yrkeskategorin for att pé ett enkelt
sdtt kunna erhdlla kostnadstickning for den behdriga pedagogiska
personalen. Detta eftersom det ibland uppstér en Iénekostnad da den
behdriga personalen oftast 4r tillsvidareanstillda men inte alltid kan bokas
dé det ibland saknas forfragningar fran bolagets kunder. Bolaget ser vidare

alla lararvikarieavtal som en helhet och det nu aktuella avtalet utgor ett
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komplement till de redan befintliga avtalen. Det ger dven bolaget mdjlighet
att rekrytera fler behdriga lirare med mindre ekonomisk risk da bolaget i
storre utstrickning kan boka ut sina behdriga lirare med kostnadstickning
istillet for att som tidigare enbart std med en kostnad. Detta skapar dven
storre kundnytta di behovet av behoriga lararvikarier lattare kan fyllas.

Bolaget har dven kollektivavtal.

Bolaget har vidare angett bl.a. foljande. Bolaget har stor erfarenhet av
bemanningsverksamhet och en mycket god bild av l6neldgena tor olika
tjanstekategorier. Det dr Ionekonkurrensen som rader for lirare som viljer
att soka sig till bemanningsforetag som styr l6nerna och dessa gér inte att
jamfsra med SCB:s l6nestatistik som bygger pé inrapporterade uppgifter
fran kommunerna och som inte anger exempelvis vad ldrarna inom den
ldgsta percentilen har for 16n. Det dr vidare inte relevant huruvida
kommunens egna resurser har hogre loner dd detta inte &r jaimfSrbart med en
anstilld lararvikarie pa ett bemanningsforetag. Huruvida dvriga anbuds-
givare har limnat hdgre priser i upphandlingen saknar betydelse vid
beddmningen av bolagets priser. Bolaget anser inte heller att exempelvis,
administration, forsikring eller ersittare vid sjukdom skulle dka kostnaderna

for bolaget.

Fragan ér da om de forklaringar som bolaget har limnat till det laga priset &r

godtagbara och om anbudet, trots det laga priset &r seridst menat.

Kommunen har anfort att det finns skl att anta att bolaget inte kommer att
kunna leverera i enlighet med sitt anbudspris, sdrskilt med beaktande av att
avtalet stricker sig till fyra ar som langst. Kommunen gor vidare gillande
att inga garantier avseende minsta avropsvolym mellan yrkeskategorierna
ges och att anbudspriserna dérfor maste bedémas och motiveras enskilt. D&
bolaget ser avtalet som ett komplement till ovriga avtal anser kommunen att

bolaget inte virderat och prissatt upphandlingen efter de specifika
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fSrutsittningarna utan baserat prissittningen pa andra faktorer. Kommunen
anser att bolaget dven har andra kostnader i form av bl.a. utbildning,
administration och fSrsikring som inte har tagits med i priset. Att stora delar
av kommunen bestar av landsbygd och avstinden till vissa skolor r stort
frén centrala delar av Stockholmsregionen ir 4ven det nagot som paverkar
priset. Kommunen anser att bolagets forklaring till det onormalt laga
anbudspriset endast vilar p4 en utfistelse att leverera och att forklaringen

darfor inte r tillfredstillande.

Férvaltningsritten konstaterar att upphandlande myndigheter har en
skyldighet att sikerstilla att upphandlingen 4r effektiv bl.a. i den meningen
att den ska sikerstilla att leverans kan ske i enlighet med avtalet (se prop.
2015/16:195 5. 794 £.) Om ett onormalt Iagt anbud visserligen kan forklaras,
men trots det inger farhdgor betréffande leveranssikerhet m.m., kan det
hévdas att det allménna kravet pa att en upphandlande myndighet ska iaktta
skiilig omsorg vid forberedandet av en upphandling leder till att det i den
faktiska tillimpningen inte existerar nigot utrymme for myndigheten att

anta ett anbud av sidant slag (SOU 2014:51 s. 303).

Forvaltningsritten anser att det angivna anbudspriset inger farhagor
betriffande leveranssikerhet avseende yrkeskategorin grundskolldrare.
Forvaltningsritten har sédrskilt beaktat att priset dr vésentligt ldgre i
forhdllande till bl.a. Svriga anbudspriser samt annan upphandling gillande
samma tjdnster, vilket ger en indikation p4 att anbudspriset visentligt ligger
under vad som fér anses vara en marknadsmissig bedémning av en normal
prisnivd. Bolaget har vidare angett att avtalet ses som ett komplement till
ovriga avtal och har utgatt frén att bolagets avtal som helhet kommer att
tdcka kostnaden, trots att den aktuella upphandlingen inte ger nigra
garantier avseende minsta avropsvolym mellan yrkeskategorierna.
Forvaltningsritten anser att dven detta tyder p4 att anbudspriset seriositet

kan ifrdgasittas. Forvaltningsritten har dven beaktat att bolaget ska kunna
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och vilja leverera till de villkor som offererats under en tid om fyra ar som
lingst. Forvaltningsritten anser mot bakgrund av detta att kommunens
farhigor avseende leveranssiikerhet har varit motiverade och att bolaget inte
har kunnat presentera en sadan utredning som pé ett tillfredstdllande sitt

forklarar den ifrigasatta prisséttningen i anbudet.

Bolaget har vidare angett att uteslutningen av anbudet avseende hela
anbudsomradet skol- och forskolepersonal strider mot proportionalitets-
principen di kommunen endast ansdg att en personalkategori hade for liga
priser. Forvaltningsritten konstaterar att det enligt praxis dr tillrackligt att ett
anbudspris avseende en kategori anses vara onormalt ligt for att anbudet ska
kunna forkastas. Forvaltningsriitten finner att kommunen har haft fog for att
forkasta bolagets anbud med stdd av 16 kap. 7 § LOU. Ansdkan om

overprovning ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan dverklagas. Information om hur man Sverklagar finns i
bilaga 1 (FR-05).

Marcus Edelgérd

Radman

Foredragande juristen Narin Demirel har foredragit malet.
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Hur man overklagar

FR-05

Den som inte ir n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgir hur det gir

till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stillet
frin beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig férhandling, eller
om ratten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alldd frin
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tuden gir ut.

Vilken dag gir tiden ut?

Sista dagen £ér 6verklagande dr samma veckodag
som tiden bérjar raknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gir tiden ut
méndagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller p en lérdag, sondag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att éverklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om 6verprgvning av
upphandling

[ vissa fall kan myndigheten ingd avtal efter
10 dagar frin det att domstolen avgjort milet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i
vissa fall fir myndigheten ingd avtal
omedelbart. Efter att aveal har slutits fir
kammarritten inte 6verpréva upphandlingen.
Detta giller alltsd dven om tiden for
6verklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som galler {6r
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hanvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
milnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammartitten ska ta
upp ert overklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i mélet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan né er: postadresset,
e-postadresser och telefonnummert.

Om ni har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsratten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i ratt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 mélet vidare till kammarratten.
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Har ni tidigare fatt brev genom férenklad

delgivning kan dven kammarritten skicka brev

pa detta sitt.

Provningstillstdnd i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stallning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammarritten get provningstillstand 1 fyra

olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pi att forvaltnings-
ratten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att

bedoma om forvaltningsritten domt ratt

utan att ta upp malet.

® Domstolen behover ta upp milet for att

ge andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillampningen.

e Domstolen bedomer att det finns

synnetliga skal att ta upp milet av nigon

annan anledning.

Om ai #nte far provningstillstind galler det

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har

fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

lag (2011:1029) om upphandling pa fétsvars- och
sikerhetsomridet, 16 kap.

lag (2016:1147) om upphandling av koncessionet,
16 kap.

lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorn, 20 kap.

6verklagade beslutet. Dirfor ar det viktigt att 1

6verklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.
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