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Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling

DOMSLUT

Forvaltningsrétten avslar PESAM Mark & Asfalt AB:s ansékan.

BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Genom tilldelningsbeslut den 22 juni 2011 géllande upphandling avseende
vintervighallning har Marks kommun (kommunen) antagit anbud frén
andra leverantdrer an PESAM Mark & Asfalt AB (bolaget).

Bolaget anstker om éverprévning av upphandlingen samt yrkar att den ska
réttas pa sa sitt att bolagets anbud ska anses kvalificerat och ddrmed delta i
anbudsutvirderingen. Bolaget anfor bl.a. f5ljande. Kommunen har inte
provat bolagets anbud pa grund av att kraven i punkten 2.3 Kompetens och
resursbas inte har varit uppfyllda. Eftersom det star i forfrdgningsunderla-
get att dokumenterade resurser, kompetens och tillrdcklig kapacitet for att
utféra uppdraget ska visas vid anmodan, har bolaget inte skickat in nigra

papper avseende punkten 2.3.
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Kommunen motsitter sig bifall till bolagets yrkande och anfor bl.a. f6ljan-
de. Forfragningsunderlaget avseende ifrdgavarande upphandling bestér av
ett strukturerat dokument (forfragningsunderlag daterat den 29 april 2011),
Specialbestdimmelser Gata/Park och Specialbestimmelser Lokalforsérj-
‘ning. I dessa aterfinns de krav som kommunen stéller pa anbudsgivaren

| och pa tjdnsternas utforande. I respektive specialbestimmelse i punkten 2.5

kréver kommunen bl.a. att varje uppdrag ska utféras av yrkeskunnig perso-
nal med minst tva &rs erfarenhet, vilket ska styrkas vid begdran. Dessutom
ska samtliga entreprenérer och eventuella underentreprenérer ha giltigt
intyg pa att de har genomgatt kursen ”Sikerhet pé viig”. Kursen admini-
streras av Trafikverket och ska vara genomford senast veckan innan avtals-
start. Intyg ska ldmnas till bestéllaren. Bolaget hdnvisar i sitt 6verklagande
till punkten 2.3 i férfragningsunderlaget. De dokument som kommunen
kommer att begéra in vid anmodan #r séledes bevis pa tva ars erfarenhet
samt intyg fran kursen ”Sékerhet pa vdg”, da denna inte &r ett krav forrin
avtalsstart. Vidare finns i punkten 2.3 ytterligare ett filt, Leverantérens
beskrivning av foretaget. (Fritextsvar). Bolaget har hir tyvirr inte beskrivit
sitt foretag, vilket har medfort att kommunen har férkastat anbudet da
samtliga krav inte har varit uppfyllda. I forfragningsunderlaget finns ett
visst antal krav som ska accepteras av entreprendren samt nigra krav som
ska besvaras med ett fritextsvar. Bolaget har i sitt anbud accepterat samtli-
ga 1 forfragningsunderlaget stéllda krav och dven besvarat alla fritextsvar
forutom Leverantirens beskrivning av foretaget. Kommunen har bedomt
att bolagets anbud till f6ljd av detta inte har uppfyllt samtliga krav och

dérmed inte har varit kvalificerat fér den fortsatta anbudsutvirderingen.
DOMSKAL

I1kap. 9 § LOU anges att upphandlande myndigheter ska behandla leve-

rantorer pé ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
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upphandlingar pa ett dppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om Omsesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 16 kap. 1 § LOU far en leverantér som anser sig ha lidit eller kunna
komma att lida skada i en framstéllning till allmén frvaltningsdomstol
anstka om dtgérd enligt 5 § eller 15 § (ansdkan om dverprévning). Av 5 §
samma kapitel framgér f6ljande. Om den upphandlande myndigheten har
brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan
bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantdren har lidit

a, ska rétten besluta att upphandlingen ska

goras om eller att den fér avslutas forst sedan rittelse har gjorts.

Av aktuellt forfrigningsunderlag anges foljande under punkten 2.3 Kom-
petens och resursbas. Anbudsgivaren skall inneha och vid anmodan visa att
de har dokumenterade resurser, kompetens och tillrécklig kapacitet att ut-

fora uppdraget. Leverantirens beskrivning av foretaget. (Fritextsvar).

Forvaltningsrdttens bedomning

Fréga i mélet & om kommunen har haft ritt att forkasta bolagets anbud pa
grund av att det inte har uppfyllt i forfragningsunderlaget uppstillda obli-
gatoriska krav i punkten 2.3 Kompetens och resursbas.

Bolaget gor géllande att det i punkten 2.3 anges att féretagets kompetens
och resursbas ska uppvisas vid anmodan, varfér bolaget inte har skickat in
nagra uppgifter avseende denna punkt. Enligt forvaltningsrittens mening
far det dock anses framgé av punkten 2.3 att leverantéren ska limna en

beskrivning av foretaget.

En av huvudprinciperna enligt LOU ér att anbud som inte uppfyller for-

fragningsunderlagets obligatoriska krav inte far beaktas vid utvirderingen.
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Eftersom bolaget har underlatit att i sitt anbud ldmna en beskrivning av
foretaget har kommunen haft fog for att forkasta bolagets anbud. Forvalt-
ningsrétten finner att bolaget inte har visat att kommunen brutit mot

1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestdmmelse i LOU. Bolagets ansékan

" ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1D LOU).



