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YRKANDEN M.M.

Stockholms Hamn AB upi)handlar Ramavtal Brandkonsult SBA, dnr 2014-
00311/2.4.1. Kontrakt tilldelas den anbudsgivare som ldmnar det
ekonomiskt mest frdelaktiga priset. Stockholms hamn AB har beslutat att

anta anbud frin en annan anbudsgivare 4n ETR Projekthantering AB

(ETR).

ETR begir 6verprévning av upphandlingen,
Stockholms hamn AB bestrider bifall till ansskan.
SKALEN FOR AVGORANDET

Parternas argamentation

Till stod for ansSkan uppger ETR foljande. I den héir upphandlingen ér
timpriset den tyngst vigande faktorn, vilket inte 4r helt ovanligt. Det
ovanliga fir att man valt en framtida arbetspartner som i sin huvudsyssla
séljer och servar brandsliickare vilket direkt kommer att bli en jévsituation.
Férenklat betyder det att man i denna tjéinst ska arbeta opartiskt med att
planera rutiner och arbetssétt samtidigt som man ska kontrollera
brandutrustning fran en konkurrent. I den hér typen av upphandling kan
man inte vilja en part diir en del av inkomsten kommer fran forsiljning och
service av egen brandutrustning samtidigt som parten neutralt ska bedéma
konkurrenternas utrustning i Stockhotms Hamns lokaler. Detta r en klar

konkurrensfordel samt en jévsituation.

Stockholms hamn AB beméter ETR:s pastaenden med foljande argument.
Som det far forstas har ETR yrkat att fSrvaltningsritten skall forordna om
réttelse pa sa sétt att vinnande anbudsgivares anbud ska forkastas varefter

ny anbudsutvirdering foretas. Mot bakgrund av det sétt som
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anbudsutvirderingen 1611 ut p& och med hénvisning till
anbudsutvirderingsprotokollet star det klart att ETR, med framriéiknat
jimfdrelsetal, placerat sig pa en tredje plats. Detta innebér utan tvekan att
ETR, som i och f6r sig inte ens gjort gillande att man lidit eller kan
komma att lida skada, inte heller lider eller kan komma att lida sddan skada
eftersom yrkad réttelse endast skulle resultera i att annan anbudsgivare
tilldelades kontraktet. Redan mot denna bakgrund ska ETR:s ansékan om
Overprdvning ldmnas utan bifall. ETR gor, som det forstas, géllande att

. vinnande anbud inte skulle ha tagits upp till anbudsutvirdering eftersom

bolaget har haft en konkurrensfordel 1 att en del av bolagets verksamhet &r
forséljning och service av brandutrustning. LUF innehéller inga uttryckliga
bestimmelser om jévssituationer. Kravet pé affdrsméssighet och férbudet
mot att ta ovidkommande hénsyn enligt 1 kap. 24 § LUF far i och for sig
anses técka in sddana situationer. Stockholms Hamn konstaterar att den av
ETR péstadda situationen inte ror sidant s-k. konsultjiv som giller nir en
konsult har varit inblandad i att upprétta forfragningsunderlag och da
skaffat sig otillborliga fdrdelar om denne sedan limnar anbud i samma
upphandling, Utan att sddana "dubbla roller” saknas en presumtion for att
anbudsgivaren har en konkurrensfordel. Det & ETR som har att visa vad
man péstar i mélet. ETR anger avseende omfattningen av vinnande
anbudsgivares férséljning endast att "en del av inkomsten" &r hinforlig hit.
Det dr uppenbart att detta inte 4r en jévssituation. Av forfragnings-
underlaget framgar tydligt vad konsultens uppdrag som sakkunnig rymmer.
Négra inkdp av brandutrustning eller service pa sidan utrustning &r inte
knutna till ramavtalet som uttryckligen tar sikte pa radgivning, bedémning
och besiktning. Konsulten kommer att ansvara for uppdragets utf6rande
enligt det avtal som tréffas. Négra reella mojligheter att skaffa sig pastidda
fordelar bara for att anbudsgivare ocksa bedriver forséljningsverksamhet
finns dédrmed inte. Det saknas uppenbart st6d for ETR:s pastdende om att
konkurrensfordel och jiv skulle foreligga. Samtliga anbud har utvﬁrdérats

enligt samma modell och pd samma sétt. Stockholms Hamn har varken
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agerat i strid med de unionsréttsligt grundléiggande principerna i LUF eller

annan bestimmelse i LUF.

ETR har inte kommenterat uppgifterna i Stockholms hamn AB:s svar pa

ansokan.
Utgangspunkter for provningen

Overprovning enligt LUF utgor en kontroll, utifrin de omstandigheter -
stkanden anfort, av om upphandlingen genomforts pa det sitt som angetts i
forfragningsunderlaget och att upphandlande myndighet har 6t de
grundléggande principerna for all upphandling enligt 1 kap, 24 § LUF
liksom 6vriga bestdmmelser i LUF. Det ankommer inte pa
férvaltningsritten att genomftra en ny utvérdering eller 1 Gvrigt préva
lémpligheten av den upphandlande myndighetens beslut. Det &r alltsa

parterna som anger ramen for vad férvaltningsréitten kan préiva i anstkan,

Forvaltningsriitten kan besluta att en upphandling ska gbras om eller att
den fér avslutas forst sedan rittelse har gjorts om det vid prévningen av
anstkan kan beddmas att den upphandlande myndigheten har brutit mot
de grundldggande principerna eller ndgon annan bestimmelse i LUF och .

detta har medfort att leveranttren har lidit eller kan komma att lida skada.
Sakpriévning

Stockholms Hamn AB har redogjort for varfr det inte anser att deras
bedémning och val av leverantor i upphandlingen strider mot LUF och
férsvarat motiveringen i sitt tilldelningsbeslut. ETR har inte kommit in
med nAgra ytterligare invindningar efter att kommunen har bemétt deras
argumentation i anstkan. Med beaktande av bade det som stkanden har

anfort och det som den upphandlande myndigheten har svarat bedomer
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forvaltningsritten att ETR inte har visat att Stockholms Hamn AB har
tilldelat det aktuella kontraktet i strid med LUF. Det finns dérmed inte
ndgon grund for ingripande med st§d av LUF och ans6kan ska dérfor

avslas,
HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan Sverklagas. Information om hur man Sverklagar finns
i bilaga 1 (DV 3109/1A LOU).

Laip Huuid quid ]
Kaija Hultquist
Radman

Kerstin Sandin har handlagt mélet.
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga forvaltningstittens beslut
ska skriva till Kammatritten i Stockholm.
Skrivelsen ska dock skickas ellet limnas till
forvaltningsriteen.

Ovetklagandet ska ha kommit in till
forvaliningsriitien inom tre veckor frin den
dag di klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet har meddelats vid en muntlig
fothandling, eller det vid en sidan féthandling
har angetts niir beslutet kommer att meddelas,
ska dock Gverklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades, 'Tiden fér Gverklagandet for
offentlig patt riknas frin den dag beslutet
meddelades.

Om sista dagen 61 dverklagandet infaller pa
lordag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten Eimnar
provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivia
riktigheten av det slut som
férvaltningssitien hat kominit #ill,

2, detinte utan att sidant tillstind
meddelas gir att bed6ma riktigheten av
det slut som forvaltningsritten har
kommit till,

3. detiit av vikt f8r ledning av
rittstillimpningen att Sverklagandet
prévas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att prova
Sverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr ddtfor
viktigt att det klatt och tydligt framgdr av
overklagandet till kammarritten vatfér man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/otganisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nis f6¢ delgivaing. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift indtas, ska
indringen utan drdjsmal anmilas till
kammartitten,

2. den dom/beslut som &verklagas med

uppgift om forvaltningsritiens namn,
milnummer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d fr en
begiran om prévningstillstind,

4, den dndring av férvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f4 tll stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje siiskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av
domen/beslutet.

I mal om Sverprisvning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omtidena vatten, energi,

- transportet och posttjinster far avtal slutas innan

tiden f6r 6verklagande av rittens dom eller
beslut har 16pt ut. I de flesta fall fir avtal shutas
niir tio dagar har gatt frin det att sitten avgjort
milet eller upphiivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart, Ett
Gverklagande av rittens avgdrande fir inte
prévas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna
lagatna.

Behover Ni flet upplysningar om hor man
Overklagar kan Ni vinda Er il
f6rvaltningstitten.

www.domstol.se




