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YRKANDEN M.M.

Statens inkdpscentral vid Kammarkollegiet genomfor en upphandling av
ramavtal “Dokumenthantering 2012 — skrivare, MFP, programvaror och
tjinster” (dnr 96-16-2012). Upphandlingen genomf&rs genom selektivt
forfarande enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU). Av
de administrativa bestimmelserna fér upphandlingen framgér att de
ekonomiskt mest fordelaktiga anbuden kommer att antas och att hogst sex
anbud kommer att antas. Atta leverantorer, bl.a. Hewlett-Packard Sverige
AB, bj6ds efter ansskningsfasen in fr anbudsgivning och samtliga inkom
med anbud. I tilldelningsbeslut den 27 mars 2013 beslutade Statens

inkSpscentral att tilldela ramavtal till andra anbudsgivare.

Hewlett-Packard Sverige AB yrkar i forsta hand réttelse pa sé sitt att det
genomfors en ny utvirdering utan beaktande av anbuden frin Kyocera
Document Solutions Nordic AB, Xerox Sverige AB och Ricoh Sverige AB
samt med justering i enlighet med den i forfrdgningsunderlaget angivna
kravspecifikationen och utvérderingsmodellen av poéngen avseende
anbuden fran Konica Minolta Business Solutions Sweden AB och Xerox, i
Xeroxs fall under forutsitining att anbudet inte redan befunnits inte

uppfylla skall-kraven. I andra hand yrkas att upphandlingen ska géras om.

Kyoceras anbud

Kyocera uppfyller inte skall-kravet i punkt 3.2.6.9. Kyocera har offererat
en maskin, TASKalfa 5550ci, som endast innehaller universalpapperskas-
sett” plus flerfunktionsfack”, som endast klarar av 1 150 ark. Kravets
utformning innebir att anbudsgivaren maste visa savél att offererad maskin
i sin standardversion klarar minst 2 000 ark som att det ska finnas
mojlighet att genom tillval 6ka kapaciteten med minst ytterligare 2 000 ark.

Oavsett vilket begrepp som anvéinds maste Kyocera visa vad som ingdr i
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maskinens standardutférande. Kyoceras anbud uppfyller séledes inte det
uppstillda skall-kravet varfor anbudet av den anledningen rétteligen ska
forkastas. Enligt likabehandlingsprincipen far ett anbud som inte uppfyller

uppstillda obligatoriska krav inte utvérderas eller antas av den

upphandlande myndigheten.

For det fall syftet med det aktuella kravet inte var att en uppdelning i
standard (2 000 ark) respektive tillval (minst 2 000 ark) skulle géras, utan
att det 4r tillrickligt att visa totalkapaciteten dverstiger 4 000 ark, kan det
konstateras att forfragningsunderlaget har fétt en felaktig utformning.
Under sédana forhallanden ska andrahandsyrkandet bifallas.

Xeroxs anbud

I punkt 3.2.6.8. och 3.2.6.9. uppstills skall-krav pé att ett extra
pappersmagasin som tar minst 2 000 ark ska finnas som tillval. I Xeroxs
anbud anges att typkonfigurationernas hégkapacitetsmagasin endast finns
med tillval 200 sidor, dvs. kravet pa 2 000 sidor uppfylls inte. Oavsett om
uppgiften #r en uppenbar felskrivning saknas mdjlighet enligt 9 kap. 8 §
LOU for den upphandlande myndigheten att sjélvmant rétta en sddan
felskrivning eftersom ett sddant agerande strider mot
likabehandlingsprincipen. Det #r ostridigt att Xerox i anbudet har angett
200 ark, vilket innebér att skall-kravet inte dr uppfyllt. Att Statens
ink6pscentral trots detta, utan att Xerox har ansokt om det, sjdlvmant har
rittat uppgiften medfor inte att skall-kravet dérmed &r uppfyllt. Anbudet

ska sdledes forkastas och inte beaktas vid en ny anbudsutvérdering.

Ricohs anbud

I punkt 3.2.2.2. anges som skall-krav att drivrutiner ska vara pa svenska.

Detta krav omfattar samtliga drivrutiner, siledes &ven gemensamma
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drivrutiner enligt punkt 3.2.2.4. Den av Ricoh offererade drivrutinen i
punkt 3.2.2.4. finns dock endast tillgéinglig pa sex olika sprak, dock inte
svenska. For de fall den gemensamma drivrutinen (punkt 3.2.2.4.) sdsom i
Richos fall, inte finns pé svenska faller det pa sin egen orimlighet att Ricoh
skulle kunna uppfylla kravet pa att offererade skrivare /MFP) ska ha
svenska drivrutiner (punkt 3.2.2.2.). Kraven dr oundvikligen avhingiga
varandra. Ricohs anbud uppfyller saledes inte uppstéllda skall-krav och ska
i enlighet likabehandlingsprincipen forkastats. Anbudet ska séledes
forkastas och inte beaktas vid en ny anbudsutvérdering. En
sanningsforsikran kan aldrig innebéra att kravet dr uppfyllt for det fall

uppgiften ifragasitts under en Gverprvningsprocess.

Konicas och Xeroxs anbud

Bor-kravet i punkt 3.2.3.4. avseende kvicksilverfri display anger att
typfunktionerna maximalt far ha 0,1 vikt% per ljuskilla. Tre av Konicas
offererade typfunktioner har emellertid enligt bifogad Energy Star-bilaga
3,5 mg kvicksilver i sina displayer. Typkonfigurationerna &r TK2-Bizhub
423, TK3-Bizhub 36 samt TK4-Bizhub 363. Tva av Xeroxs typfunktioner,
TK6-Workcentre 7556 och TKS5-Workcentre 7530, har enligt IT Eco-
bilaga 2,7 mg kvicksilver i displayer. Dessutom saknas information
gillande kvicksilverhalt i displaylampa géllande TK 3 &4-Workcentre
4250. Industristandard for vikt pa denna typ av ljuskilla &r totalt ca 1 gram
(1000 mg) Detta innebér att med en kvicksilvervikt pa 3,5 respektive 2,7
mg blir 0.35 och 0,27 vikt%. Konica och Xerox uppfyller siledes inte
kravet varfor anbuden ritteligen ska &sittas noll podng i denna del. En
sanningsforsékran kan aldrig innebéra att kravet &r uppfyllt for det fall
uppgiften ifrdgasitts under en Sverprévningsprocess. Att bolagen inte gett
in verifikaten i anslutning till kravét i punkt 3.2.3.4. innebér inte att det

saknar relevans.
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Av punkt 3.2.6.3. framgar bor-kravet att anbudsgivare ska bifoga
skarmbild av display for typfunktionerna 3 (MFP Liten), 4 (MFP Mellan),
5 (MFP Mellan Farg) och 6 (MFP Stor) samt att utgdngspunkten for
nedanstdende viirdering dr display pé typfunktion 4 (MFP Mellan) och
menybilderna for funktionerna kopiering respektive utskrift av dokument.
For att en utvirdering av anbuden ska vara mdjlig att genomfora krévs att
anbudsgivaren redovisar menybild for savil funktionen kopiéring som
funktionen utskrift av dokument. Konica och Xerox har endast redovisat
menybild for kopiering och utelimnat menybild f6r utskrift. Detta innebér
att Konica och Xerox inte har limnat in dokumentation i den omfattning
som krivs for att Kammarkollegiet ska kunna gora en enligt
forfragningsunderlaget forutsatt utvérdering vad avser likheter for
kopiering respektive utskrift. Bade lydelsen av kravet och det uppenbara
syftet bakom det innebér att anbudsgivarna ska visa att det som
uttryckligen anges i punkten om MFP:s displayer, nimligen att
slutanvindaren enkelt kan nyttja den “utan att paverkas av de skillnader
avseende funktioner som kan finnas mellan olika typfunktioner”. Det &r
déarfor inte tillrackligt for en enligt forfrigningsunderlaget forutsatt
utvirdering att endast ge in menybild avseende en funktion (kopiering) av
tva uttryckligen efterfragade funktioner — kopiering och utskrift av
dokument. Det har dérfor saknats forutséttningarna att utvirdera Konicas
och Xeroxs anbud i denna del, varfor anbuden dédrmed dven i denna del

rdtteligen ska tilldelas noll poédng.

Konicas och Xerox anbud har fatt 15 po#ng vardera for uppfyllda bor-krav.
Av vad som anfors ovan foljer emellertid att korrekt total poéng vid

utvdrdering ér 13 poéng.
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Sammanfattning

Om det av forfragningsunderlaget, sdsom 1 den aktuella upphandlingen,
~uppstills skall-krav pa att anbudsgivarna i sitt anbud ska offerera produkter
med vissa egenskaper kan det inte vara tillrfickligt for att uppfylla kraven
att anbudsgivarna endast pastar sig uppfylla och kunna le{/erera dessa
egenskaper. Skall-kraven méste rent faktiskt vara uppfyllda for att anbudet
ska fa beaktas vid anbudsutvirderingen. Upphandlingen stir mot bakgrund
av vad som framkommit i strid med 1 kap. 9 § LOU. Till f6]jd av de
felaktigheter som upphandlingen &r behéftad med lider bolaget dédrmed
sadan skada som avses i 16 kap. LOU. Detta eftersom bolaget for det fall
inga brister eller 6vertrddelser hade skett skulle ha antagits som
ramavtalsleverant6r eftersom dess anbud utgdr ett av de sex mest
ekonomiskt fordelaktiga anbuden. Upphandlingens brister kan lékas genom
réttelse i enlighet med bolagets forstahandsyrkande. For det fall
forstahandsyrkandet inte bifalls menar bolaget att det foreligger
forutséttningar att upphandlingen ska goras pa grund av avsaknad av

tillrdcklig transparens.

Statens inkopscentral anser att anstkan ska avslas och anfor bl.a.

foljande.

Kyoceras anbud

Typfunktion 6 - MFP Stor avser en maskin med mycket stor
utskriftskapacitet. Maskinen ska dérfor kunna forses med pappersmagasin
som méjliggér denna utskriftskapacitet. Av kravet framgér tydligt att
Typfunktion 6 - MFP Stor ska innehélla bestimd funktionalitet bland annat
att maskinens pappersmagasin ska ha en total kapacitet pd minst 4 000 ark.
Vidare framgér av kravet att anbudsgivaren ska redovisa att maskinen

uppfyller efterfragad funktionalitet genom att bifoga en
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produktspecifikation i egen bilaga. Detta for att Statens inkdpscentral ska
kunna verifiera maskinens funktionalitet. Enligt Kyoceras bifogade
produktblad har facken f6r pappersmagasin andra bendmningar &n de som
anvinds 1 forfragningsunderlaget. Kyoceras Typfunktion 6 har en
universalpapperskassett f6r 2 x 500 ark =1000 ark. Den maximala
inmatningskapaciteten med tillval &r 7 650 ark. Kyoceras sammanlagda
kapacitet pa 7 650 ark, uppfyller mer &n vél kravet pd 4 000 ark for
Typfunktion 6. Om Statens inkSpscentral skulle bedoma kravet som inte
uppfyllt p.g.a. att Kyocera inte anvénder orden “standard” och "tillval”
vore detta oproportionerligt utifrén syftet med kravet. Bolaget har inte
heller anvint sig av de kraven exakta begreppet “tillval” géllande
Typfunktion 4 och 5 och skulle dérmed inte heller uppfylla uppstéllt skall-
krav.

Xeroxs anbud

I Xeroxs svar pé krav 3.2.6.8. Typfunktion 5 och 3.2.6.9. Typfunktion 6
tillsammans med bifogade produktblad framgar att Xerox uppfyller kravet
pa pappersmagasin for typfunktionerna 5 och 6. Av bilaga {or
typfunktionerna under Typfunktion 5 och 6 stér det under tillval att dessa
magasin uppgar till 200 ark. Detta &r en uppenbar felskrivning av Xerox di
de 1 samma bilaga pa raden nedanfor hénvisar vidare till en i anbudet
bifogad broschyr. Av denna broschyr framgér det att Xerox uppfyller
kravet med hogkapacitetsmagasin fér 2 000 ark, alternativa tillval med 2
180 ark eller 3 140 ark vilket kan ge en total kapacitet pa 5 140 ark. Statens
ink6pscentral har inte gjort ndgon sadan réttelse som bolaget pastir utan

utgatt fran Xeroxs anbud och det som bifogats kravet.
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Ricohs anbud

I punkt 3.2.2.2. framgér det av kravet att drivrutinerna ska vara pa svenska.
Ricoh har svarat ”ja”, vilket &r det svar som krévts for att uppfylla kravet.
Kravet som sadant anses ddrmed uppfyllt och det finns ingen anledning f6r
Statens inkdpscentral att ifragasitta detta. Statens ink6pscentral har inte i
forfragningsunderlaget efterfragat ndgon ytterligare verifiering avseende
uppfyllelse av detta krav. Alla anbudsgivare som svarat ”’ja” har
likabehandlats och bedomts uppfylla kravet. Kravet i punkt 3.2.2.4. avser
en gemensam drivrutin i avseende att nyttja Pull print funktionalitet eller

likvardig hérdvara. Kraven &r séledes helt skilda och verifieras separat i

enlighet med forfragningsunderlaget.

Konicas och Xeroxs anbud

Bolaget pastér att Konica och Xerox inte uppfyller kravet i punkt 3.2.3.4.
Detta &r felaktigt. Bélagets pastdende om att kravet inte &r uppfyllt baseras
pa de av Konicas och Xeroxs i anbuden bifogade verifikat, Energy Star.
Verifikaten #r inte relevanta i sammanhanget da verifikaten hor till ett
annat krav angdende energiférbrukning, punkt 3.2.3.1. Energiforbrukning,.
Verifikaten har séledes tagits fram for ett annat &ndamaél och bifogats for
ett annat krav och innehéller tvd och ett halvt &r gamla uppgifter.
Utvérdering har baserats helt utifvan kravet i forfragningsunderlaget pa
Konicas och Xeroxs sanningsforsikran att display &r fri fran kvicksilver.
Konica och Xerox har genom sanningsforséikran och att de svarat ’ja” pa
uppstallt krav bedomts uppfylla kravet i punkt 3.2.3.4. Kravet har tagits
fram av Milj6styrningsradet i samarbete med branschf6retriddare varfor det
kan konstateras att kravet 4r vilforankrat och sedan tidigare ként for

branschen.
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Bolaget menar att Konica och Xerox inte borde ha tilldelats ndgon poéng
avseende krav 3.2.6.3. eftersom bolagen inte har redovisat menybild for
funktionen utskrift av dokument. Bolaget gor en felaktig tolkning av
kravets podngsittning. Konica och Xerox har i enlighet med
forfrigningsunderlaget erhallit en poiéing vardera da bolagen delvis har
uppfyllt kravet genom redovisning av menybilderna f6r funl(tionen
kopiering for samtliga efterfrigade typfunktioner och dessa har varit
identiska. Enligt Statens inkdpscentral har Konica och Xerox rétteligen

tilldelats en poéng.

Sammanfattning

Statens inkopscentral har inte ndgon skyldighet att géra ndgon form av
rittelse baserat pa hur bolaget har uppfattat att utvéirderingen av de
ifrdgasatta anbuden borde ha gatt till och hur anbuden bér uppfattas. Det
finns inte nagot stéd i vare sig LOU, forarbeten eller réttspraxis att en
upphandlande myndighet skulle vara skyldig att kontrollera om uppgifterna
som ldmnats i ett anbud avseende de krav som stillts p& det upphandlande
foremalet Ar riktiga utéver vad som framgér 1 forfragningsunderlaget.
Kontrollskyldighet kommer endast ifrdga om omsténdigheterna i det
enskilda fallet ger anledning att ifragasitta uppgifterna i anbuden. Att det
sdsom bolaget pastar inte r tillrdckligt att anbudsgivaren svarat ja i
kombination med en sanningsf6rsikran och att detta aldrig kan innebéra att
ett skall- eller bor-krav dr uppfyllt s& fort uppgiften ifrdgasitts under en
overprovningsprocess #r orimligt. Statens ink&pscentral har varken 1
upphandlingen eller i bedomningen av anbuden brutit emot LOU eller de
grundldggande principerna som giller for all upphandling. I vart fall har
négot brott mot LOU eller de grundldggande principerna medfort att
bolaget lidit eller kan komma att lida skada. Grund for ingripande enligt
LOU saknas dérfor.
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SKALEN FOR AVGORANDET

De grundlidggande principer som ska f6ljas vid all offentlig upphandling &r
principerna om icke-diskriminering, likabehandling, transparens (6ppenhet
och forutsebarhet), proportionalitet och 6msesidigt erkdnnande.
Prévningen i forvaltningsritten &r en kontroll av om det pa grund av vad
sokanden har anfort finns anledning att vidta sddana atgérder som anges 1
16 kap. 6 § LOU. For att ett ingripande ska bli aktuellt krévs vidare att
s6kanden kan visa att den lidit skada eller kan komma att lida skada pa

grund av att den upphandlande myndigheten brutit mot LOU.

Ett forfrigningsunderlag ska vara sa pass tydligt att samtliga anbudsgivare
ges insikt i hur bedémningen av deras anbud kommer géras. Den
upphandlande myndigheten far inte gdra provningen mot andra kriterier &n
dem som funnits i underlaget och har dérfor en skyldighet att fran
utviirderingen utesluta leverantorer vars anbud inte uppfyller ett eller flera
s.k. skall-krav. Forfragningsunderlag och utvarderingsmodeller som inte &r
optimalt utformade far dock godtas under forutséttning att de principer som

bér upp LOU och EU-riitten inte triids for nér (jfr RA 2002 ref. 50).

Fraga om uppfyllelse av skall-krav

Kyocera

I punkt 3.2.6.9. Typfunktion 6 - MFP Stor anges bl.a. f6ljande.

Typfunktionen ska innehélla f6ljande funktionalitet:

* Standard pappersmagasin minst 2 000 ark

* Extra pappermagasin ska finnas som tillval, minst 2 000 ark
Redovisa produktspecifikation i egen bifogad bilaga Typfunktioner.

Bolaget har gjort gillande att Kyoceras anbud inte uppfyller kravet i punkt

3.2.6.9. avseende att offererad maskin 1 sin standardversion klarar minst
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2 000 ark. Statens inkdpscentral har anfort att det av kravet framgér tydligt

att maskinens pappersmagasin ska ha en total kapacitet pa minst
4 000 ark.

Enligt forvaltningsrittens mening framgér det av kravets ordalydelse att
typfunktionen ska innehalla funktionaliteten standard pappersmagasin
minst 2 000 ark och att extra pappersmagasin om minst 2 000 ark ska
finnas som tillval. I det produktblad som bifogats Kyoceras anbud
avseende den offererade typfunktionen anges att det finns ett
flerfunktionsfack for 150 ark och en universalpapperskasett for 2 x 500
ark. Som maximal inmatningskapacitet med tillval anges 7 560 A4-ark.
Kyoceras anbud uppfyller saledes inte skall-kravet och skulle dérfor

ritteligen inte gatt vidare till utvirdering.
Xerox

I punkt 3.2.6.8. Typfunktion 5 - MFP Mellan Firg anges bl.a. foljande.

Typfunktionen ska innehélla f6ljande funktionalitet:

* Standard pappersmagasin minst 500 ark

* Extra pappermagasin ska finnas som tillval, minst 2 000 ark
Redovisa produktspecifikation i egen bifogad bilaga Typfunktioner.

Bolaget har gjort gillande Xerox inte uppfyller kraven i punkt 3.2.6.8. och
punkt 3.2.6.9 avseende att extra pappersmagasin ska finnas som tillval,
minst 2 000 ark. Bolaget har vidare gjort géllande att godtagandet av
uppgifterna utgor en otillaten rittelse. Statens inkdpscentral har anfort att
Xerox uppfyller kravet genom sitt svar och det bifogade produktbladet

samt att ndgon rittelse av anbudet inte har gjorts.

Av utredningen framgar att Xerox for typfunktion 5 och 6 angett
hogkapacitetsmagasin om 200 ark samt hénvisat till produktblad avseende

de offererade produkterna. I broschyren anges hogkapacitetsmagasin f6r
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2 000 ark. Av den samlade informationen i anbudet framgér saledes att
Xerox uppfyller det angivna skall-kravet. Enligt forvaltningsréttens mening
kan forfarandet att godta Xerox anbud inte anses strida mot LOU pé det

sdtt som bolaget har anfort.
Ricoh

I punkt 3.2.2.2. Drivrutiner anges f6ljande.

Offererade skrivare/MFP ska ha svenska drivrutiner for Windows XP,
Windows 7 (32 bitars forXP och 64 bitars f6r Windows 7).
Uppfylls kravet pa drivrutiner? (Ja/Nej svar)

I punkt 3.2.2.4. Gemensam drivrutin anges foljande.

Syftet med en gemensam drivrutin 4r att kunden ska kunna nyttja Pull print
funktioner eller likvérdig pé all hardvara.

Anbudsgivaren ska tillhandahalla en gemensam drivrutin for
typfunktionerna, se avsnitt Typfunktioner. Drivrutinen ska fungera pd
samtliga typfunktioner si att tex. specificerad nominell utskriftshastighet
bibehalls och att de tillval som typfunktionerna kan omfatta t.ex.
hélslagning, sadelhiftning, hanteras korrekt.

Redovisa produktbeskrivning for drivrutinen med beteckning och
specifikation i vilken det framgér att den fungerar pa samtliga
typfunktioner. Ange &ven hur drivrutinen kan laddas ner. Vid behov bifoga
egen bilaga Gemensam drivrutin.

(Fritextsvar)

Uppfylls kravet att gemensam drivrutin finns for typfunktionerna? (Ja/Nej
svar)

Bolaget har gjort géllande att Ricoh inte uppfyller skall-kraveti 3.2.2.2. att
drivrutiner ska vara pa svenska eftersom kravet &ven omfattar
gemensamma drivrutiner i punkt 3.2.2.4. Statens inkopscentral har anfort
att Ricoh har besvarat att bolaget uppfyller kravet pa svenska drivrutiner i

3.2.2.2. och det finns ingen anledning att ifrdgasétta detta.

Statens inkopscentral har som skall-krav angett att offererade

skrivare/MFP ska ha svenska drivrutiner f6r Windows XP, Windows 7.
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Kravet verifieras genom att anbudsgivaren besvarar fragan om kravet
uppfylls. Punkt 3.2.2.4. avser en gemensam drivrutin for att nyttja Pull
print funktionalitet eller likvérdig hardvara. Férvaltningsrétten anser att det
&r frigan om tva separata krav som verifieras pa olika sitt. Nagot krav pé
svenska gemensamma drivrutiner har inte angetts. Bolaget har siledes inte

visat att Ricohs anbud inte uppfyller angivna skall-krav.

Fraga om uppfyllelse av bor-krav

Konicas och Xeroxs anbud

I punkt 3.2.3.4. Kvicksilverfri display anges f6ljande.

Display pa typfunktioner, se avsnitt Typfunktioner, bér vara helt fii frén
kvicksilver, dvs. mindre 4n 0,1 vikt% per Jjuskélla. Kriteriet géller savil
inbyggda som fristdende displayer.

Uppfylit krav ger en (1) poéng.
Uppfylls kravet? (Ja/Nej)

Bolaget har anfort att Konica och Xerox inte uppfyller kravet i punkt
3.2.3.4. vilket framgér av till anbuden bifogade verifikat. Bolaget gor
vidare gillande att Statens ink&pscentral 4r skyldig att kontrollera detta nér
uppgifterna ifrdgasitts i en Sverprévningsprocess. Statens ink&pscentral
har anfért att utvirdering har baserats utifran kravet i
forfragningsunderlaget p& Konicas och Xeroxs sanningsforsékran att

display &r fri fran kvicksilver.

Det saknas stod i LOU, forarbeten och praxis for den upphandlande
myndigheten ska vara skyldig att kontrollera att limnade uppgifter dr
riktiga, om omstindigheterna inte ger anledning att ifrdgasétta
leverantsrens uppgifter. Den upphandlande myndighetens
utredningsskyldighet kan normalt inte anses strécka sig lingre &n att en

jamforelse ska gdras mellan uppgifterna i anbudet och de krav som angetts
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i forfragningsunderlaget. Om den upphandlande myndigheten 1

forfragningsunderlaget inte uppstéllt krav pa att uppgiften ocksa ska

styrkas skulle en annan ordning strida mot det upphandlingsforfarande som

valts eller de grundlidggande principerna i LOU (jfr bl.a. Kammarritten i

Goteborgs dom i mél nr 4909-09, Kammarritten i Jonkopings dom i mal nr

081-11 och Kammarritten i Sundsvalls dom i méal nr 1823-12).

Inledningsvis kan konstateras att det inte 4r frdgan om ett obligatoriskt
krav som angetts i forfragningsunderlaget. Det #r ostridigt att Konica och
Xerox i anbuden har bekriftat att de uppfyller kravet. Nagon ytterligare
verifikation pa att kravet uppfylls har inte efterfragats i
forfrigningsunderlaget. Det har inte visats att det har funnits anledning for
Statens ink6pscentral att ifrgasétta uppgifterna. Enligt forvaltningsrittens
mening har bolaget mot denna bakgrund inte visat att Statens ink6pscentral
genom att tilldela Konica och Xerox poing i den delen har agerat i strid

med LOU.

I punkt 3.2.6.3. Krav pa display — MFP anges f6ljande.

Information p4 MFPs display bor vara utformad péa likartat sétt s& att den
enkelt kan nyttjas av slutanvindare, utan sirskilda utbildningsinsatser, och
utan att paverkas av de skillnader avseende funktioner som kan finnas
mellan olika typfunktioner. Likartat grénssnitt pa display innebér att
slutanvindare ska kunna forsta informationen oavsett vilken maskin man
himtar sin utskrift fran.

Bifoga skiirmbild av display for typfunktionerna 3 (MFP Liten), 4 (MFP
Mellan), 5 (MFP Mellan Firg) och 6 (MFP Stor). Redovisning i egen
bifogad bilaga Display.

Utgéngspunkt for nedanstéende vérdering &r display pa typfunktion 4
(MFP Mellan) och menybilderna for funktionerna kopiering respektive
utskrift av dokument. '

For identiskt lika display, bortsett fran de skillnader som betingas av
maskinens forméaga (t.ex. avsaknad av hélslag), erhélls tva (2) podng. Om
tva av displayerna &r identiska, bortsett fran de skillnader som betingas av
maskinens forméga (t.ex. avsaknad av hélslag), erhélls en (1) poéng.
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Bolaget har anfort att Konica och Xerox inte uppfyller kravet eftersom
endast menybilder for kopiering har redovisats och det dérfor inte funnits
tillrécklig information for att utvérdera anbuden. Statens inkdpscentral
menar att Konica och Xerox i enlighet med forfragningsunderlaget har
erhallit en poéng vardera dé bolagen delvis har uppfyllt kravet genom
redovisning av menybilderna for funktionen kopiering for samtliga

efterfragade typfunktioner och dessa har varit identiska.

Bolaget och Statens inkdpscentral gér olika tolkning av vad som krévs for
att erhdlla en poéing avseende display. Av ordalydelsen framgér att
skdrmbild av display for angivna typfunktioner redovisas i egen bilaga.
Vidare framgér att utgéngspunkten for vérderingen &r typfunktion 4 och
menybilderna for funktionerna kopiering respektive utskrift av dokument.
For att erhalla en podng enligt kravet krévs att tvd av displayerna &r
identiska. Enligt forvaltningsréittens mening forutsitts det inte for att
erhalla en po#éng sdsom bolaget har anfort att menybilder for bade
kopiering och utskrift redovisas. Kravet far anses tillrdckligt tydligt i det

avseendet.

Forvaltningsrétten anser sammantaget att bolaget inte har visat att

utvdrderingen har skett i strid med bestdimmelserna i LOU.

Skada

| Forvaltningsritten gér sammantaget bedomningen att det mot bakgrund av
vad bolaget har anf6rt har visats att Kyocera inte uppfyller angivna skall-
krav och darfor skulle ha uteslutits fran fortsatt utvirdering. Bolaget har
inte 1 §vrigt visat att upphandlingen har skett i strid med LOU eller ndgon
av de grundlidggande gemenskapsrittsliga principerna f6r offentlig
upphandling.
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Fragan dr ddrfor om bolaget lidit skada pé det sétt som anges i 16 kap. 6 §

LOU.

Av forfragningsunderlaget framgar att hdgst sex anbud kommer att antas.
Vidare framgér att antalet podng for uppfyllda bor-krav kommer att
anvindas for att sirskilja anbuden och att ldgre pris ger foretride vid lika
poéngantal for bor-krav. Av utvirderingsprotokollet framgér att bolaget
har hogst jamforelsepris och ddrmed har placerat sig pa attonde plats.
Forvaltningsrétten anser dérfor att bolaget inte har visat att det lidit skada
eller kan komma att lida skada pé grund av att Kyoceras anbud har
antagits. Skl for ingripande enligt 16 kap. 6 § LOU saknas dérfor.
Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan dverklagas. Information om hur man éverklagar finns

i bilaga 1 (DV 3109/1 A LOU).

(For Frn

Susanne Bagge
Radman

Theresa Winnberg Elliot har féredragit malet.




HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNIN

Den som vill Sverklaga f6rvaliningsrattens
beslut ska skiva till Kammarritten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
elles Hranas tll favaliningsiitten.

évetk]agandet ska ha komimit in #ll
forvaltningsratten inomm tve veckos frin den
dag d3 klaganden fick del av beslutet. Tiden
61 Sverklagandet f6r offentligpatt siknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16tdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafion ellex nydrsafion
ricker det att sktivelsen komimer in nista.
vardag.

Tor att: ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarratten fordias att provningstillstind
meddelas. Kammattitten ldmnar
provaingstillstind om det 4r av vikt £6r
ledning av rattstillimpningen att
dvetrklagandet provas, anledning
forekommer il indting i det shut vartill
forvaliningssitten kommit eller det annars
finns synnetliga skil att ptGva Gverklagandet.

Om provoingstillstind inte meddelas stis
férvaliningstittens beshut fast. Det dr disfox
viktigt att det Klart och tydligt framgis av
overklagandet till kaminarrdtien varfos man
anser: att provaningstillstind bor meddelas.

Skyivelsen med dvesklagande ska
innehalla

1. den klagandes narmn, petsonnummet,
yrke, postadiess och telefonnummet.
Dessutom ska adress och.
telefonnummer till atbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
ns for delgivaing limnas om dessa
uppgifter inte tidigate uppgetts imélet.
O nigon petson- eller adressuppgift
andras ar det vikiigt att anmilan snarast
gbts till kammarritten,

(}:’q'*r‘ =V T LTS A Tﬁxﬁua ST T A T,

GSTILLSTAND
2. det beslut som. 6veﬂ§]agas med uppgife
3.

om forvaltningsiittens namn,
malnumimer samt dagen £6x beslutet,

4. de skil som klaganden anger #ill st6d £t
begiran om prévaingstillstind,

5. den indring av forvaltningsrittens beslut
som Klaganden vill f4 till stind,

6. de bevis som klaganden vill beropa och

vad han/hon vill stytka med vate
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undestecknad av
Klaganden elles hans ombud. Adressen #ll
fotvaltningsritten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in

fullmalkt 1 original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om négon pesson- eller adtessuppgift |
andras, ska Ni utan dtdjsmal anmila
andsingen tll kamimattitten.

I mil om GverprSvaing enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling ellex
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transpoztesr och
posttjdnster far avtal slutas innan tiden £61
6verklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall fir avtal shutas nir tio
dagar har gitt frfin det att titten avgjort
mdlet eller upphivt et interimistiskt beslut. I
vissa fall far avtal slutas omedelbart. Bt
Gverklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avial hat shutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagatna.

Behdver Ni fler upplysningar om hur man

6verklagar kan Ni vinda Fr tll

forvaltningsratten.

DV 3109/1A1OU




