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YRKANDEN M.M.

G4S Security Services (Sverige) AB (G4S) yrkar att kammarritten, med
&ndring av forvaltningsréttens dom, beslutar att Stockholms stads
upphandling av parkeringsévervakning for Omréade Véisf inte far avslutas
forrén réttelse gjorts pd sa sétt att ny utvéirdering ska ske varvid Europark
Svenska AB:s (Europark) anbud inte ska utvirderas. G4S yrkar i andra hand
att kammarrétten, med éndﬁrig av fdrValtningsréittens dom, beslutar att
Stockholms stads upphandling av parkeringsévervakning for Omréade Ost
inte far avslutas forrdn réttelse gjorts pa sé sitt att ny utvardering ska ske

varvid Svensk Bevakningstjénst AB:s (Bevakningstjénst) anbud inte ska

utviirderas. Till stdd for talan anfor G4S i huvudsak foljande.

Europarks anbud skulle rétteligen ha uteslutits fran utvérderingen, i forsta

~ hand pa grund av at foretrédare for bolaget har domts for sadant brott som

medfor att anbudsgivaren ska uteslutas frén att delta i upphandlingen, och i
andra hand pé grund av att Europark inte visat att man har tillréicklig teknisk
och yrkesmissig kapacitet for att utfora uppdraget.

Det brott som foretrddaren for Europark har begatt omfattar typiskt sett ett
sadant forfarande som regeln i 10 kap. 1 § LOU om obligatorisk uteslutning
avser att tréffa. Stockholms stad (staden) har under handléggningen i
forvaltningsratten medgivit G4S talan i denna del. Forvaltningsrétten har
trots det kommit till slutsatsen att skél inte foreligger att utesluta Europark
fran deltagande i upphandlingen till f61jd av den ledande befattnings-
havarens tidigare brottslighet. G4S gor géllande att forvaltningsréittens dom
ar felaktig d& upphandlingsprocessen alltmer kommit att jimstéllas med
civilprocess och det i praxis har ansetts att forvaltningsdomstoleni
upphandlingsmal inte ska beakta eller doma dver nigot utéver vad parterna
sjélva har anfort. I detta mél &r endast staden och G4S partér. Forvaltnings-
rétten borde inte ex officio ha asidosatt vad parterna anfért och domt i strid

med deras instillning i sak.
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Europark har i-sitt anbud angivit att man avser att 1ata ett systerforetag
utfora uppdragef avseende parkeringsdvervakningen, men att Europark ska
sté for sjélva avtalet. Europarks anbud innehaller endast ett allmént hallet
dtagande av en underleverantdr och uppfyller inte det uppstéllda skall- |
krévet pé hur &tagandet ska vara utformat. Staden har genom att beakta ”

Europarks anbud vid utvérderingen, trots att det inte uppfyllt samtliga

‘uppstillda skall-krav, handlat i strid med 1 kap. 9 § LOU.

Bevakm'hgstj dnst har till sitt anbud fogat kommentarer som — i den mén
kommentarerna innebér en inskrénkning av att skall-krav uppfylls — &r att
betrakta som en aktiv reservation fran anbungiva;ren. Bevakningstjénsts -
anbud borde dirmed ha forkastats. Vidare har Bevakningstjanst l&imnat
ofullstindiga referensuppgifter. Bevakningstjinsts anbud borde &ven av det
skélet ha forkastats. \‘

Kammarritten har den 8 oktober 2012 beslutat att Stockholms stad inte far

inga avtal innanfnégqt annat har bestdmts.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten instimmer i forvaltningsrittens bedémning. Overklagandet
ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se hilaga B (formulér 9).

< ‘__§ V%QW‘//
Stefan/ Holgersson Pér Hemmingsson

lagman kammarréttsrad tf. assessor

ordforande referent
' / / A
y/s) ////777//11

Karin Schirman
foredragande
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BAKGRUND, YRKANDEN M.M.

Stockhobms stad genomfor en upphandling gillande parkeringsdvervak-
ning. Ett forenklat forfarande anviinds. Upphandlingen omfattar tv omré-
den och Stockholms stad har i beslut tilldelat f6ljande bolag uppdrag.

Omréde Vist - Europark Svenska AB
Omrade Ost Svensk Bevakningstjsinst AB

G4S Security Services (Sverige) AB, fortsittningsvis G4S, anstker om
Overprdvning av upphandlingen med yrkande att forvaltningsritten ska

“forordna att upphandlingen far avslutas forst sedan rittelse har gjorts. Rt-
telsen ska innebdra att en ny utviirdering ska ske. Europark Svenska AB:s
anbud ska i denna inte utvérderas vad giller Omrade Vst och Svensk Be-
vakningstjénst AB:s anbud ska inte utvirderas vad giller Omrade Ost. Bo-
laget yrkar dven att forvaltningsritten ska meddela deldom vad avser Om-
réde Vst och samtidigt vilandef6rklara prévningen savitt avser Omréde
Ost i avvaktan pa lagakraftvunnet tilldelningsbeslut f5r Omrade Vast.

Till st6d for sin talan uppger G4S bl.a. foljande.

Omréde Vast; uteslutning av anbudsgivare pd grund av tidigare brottslig-
het

* Enledande befattningshavare och legal foretrddare for Europark Svenska
AB har i december 2006 d6mts for bestickning av Stockholms tingsrtt. De

~ aktuella brotten har enligt domen begatts i tjénsten av en chef i ledande
befattning och i hans egenskap av foretridare for en leverantor. Brotten
skedde dessutom i fdrhéllande till en upphandlande myndighet och under
en pagdende avtalsrelation. Sammantaget med brottens karaktr utgdr detta
en sdrskilt forsvarande omstéindighet som ska beaktas. I dag har personen i

frdga i sin nya anstéllning en sddan befattning att han regelméssigt har kon-
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takt med upphandlande myndighetens olika fdretréidare,rfdrhahdla'r och
avtalar om delmoment i uppdraget och lépande foretrdder Europark

Svenska AB vid kontakterna med Stockholms stad.

Domen meddelades drygt fem &r fbre annonseringen av nu aktuell upp-
handling och knappt fem och ett halvt ar fére det att anbud gavs in. Av
dbmcri framgAr att foretridarens brott var en del av ett storre samlat age-
rande av ﬂéra personer, dér ett omfattande frfarande med givande och
tagande av forméner forekom under en léngre tid. Det har alltsa inte varit
fféga om en enstaka héndelse utan om ett systematiskt_ felbeteende som
varit accepterat av en grupp ménniskor under en lingre tid och dér den nu
aktuelle fSretridaren har haft ett helhetsansvar f6r den zivdelm'ng som ut-
fort leverans till upphandlande myndighet. Europark Svenska AB skulle
med beaktande av detta ritteligen ha uteslutits fran upphandlingen.

Omrdde. Vist; dberopande av annans kapacitet .. .

Europark Svenska AB har till sitt anbud bifogat en handling ben&mnd
"Atagande underleverantsr”. Handlingen &r inte stalld ill nagon angiven
mottagare och #r inte daterad. Det anges inte vilket uppdrag eller upphand-
ling &tagandet avser, vilken tid dtagandet géller och vilka resurser som
stills till leverantorens forfogande. Atagandet &r ddrmed inte frpliktande
for underleverantéren. Europark Svenska AB har séledes inte visat att man
forfogar Sver underleverantdrens resurser och i(apacitet. Staden é&r skyldig
att upprétthalla skall-kravet i denna del och Europark Svenska AB:s anbud
skulle darfor réitfeligen ha forkastats redan i kvalificeringsfasen. | '

Omrade Ost; otilldten reservation
Svensk Bevakningstjanst AB har i sitt anbudssvar angett att bolaget "note-

rat", "noterat och accepterat" respéktive "noterat, tagit del av och accepte-

rat" olika krav. Betriffande kravspecifikationen for handdatorer har Svensk
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Bevakningstjianst AB dock —i motsats till vad bolaget sirskilt angett be-
triffande andra krav — endast lagt till "ldst och tagit del av". Bolaget har |
sdledes inte angett att bolaget accepterat kraven pa handdatorerna. Detta &r
en reservation svitt avser uppstillda skall-krav och en begrinsning av
vilka tekniska krav bolaget accepterar. Svensk Bevakningstjénst AB:s an-
teckningar &r att betrakta som en icke prissatt ipskr.’a‘.nkning eller reserva-
tion varfor bolaget inte haruppfylit uppstéllda skall-krav. I vart fall innebér
reservationen att Stockholms stad saknat méjlighet att gora relevanta jam-
forelser mellan de ingivna anbuden. Svensk Bevakningstjdnst AB:s anbud

borde diirmed inte ha tagits med vid utvirderingen.
Omrade Ost; bfullsi‘c‘z‘ndz'gd referensuppgifter

Svensk Bevakningstjdnst AB har inte léﬁnat nagon uppdragsbeskrivning
avseende de referensuppdrag som &beropats. Det kan inte godtas att Stock-
holms stad forst genom att inh&mta uppgifter fran refércnten eventuellt har
kunnat bilda sig en uppfattning om de &beropade referensuppdragens ka-
raktér. Stockholms stad kan inte med ledning av limnade uppgifter avgéra
om det #r ett relevant referensuppdrag eller inte och borde rétteligen inte ha

utvirderat anbudet.
Slutsats

Stockholms stad har genoni att — trots ovan redovisade brister — kvalificera
och utvirdera Europark Svenska AB:s och Svensk Bevakningstjénst AB:s
anbud och dérefter 14gga dem till grund for tilldelningsbeslut, agerat i strid
med 1 kap. 9 § LOU. Férfarandet asidositter bade likabehandlings- och
transperensprincipen. TFelaktigheterna kan dock réittas genom en ny utvér-

dering varvid nyss nimna bolags anbud inte utvirderas.
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Stockholms stad medger bifall till G4S:s ansdkan svitt avser Omrade
Vist men bestrider bifall till bolagets anstkan savitt avser Omréde Ost. Till

stod for sin talan uppger Stockholms stad bl.a. féljande. -
Omrade Vist; foretrddares tidigare brottslighet

Brotten har begétts av en foretrddare for anbudsgi.vaxen 1 hans roll som
chef i ledande befattning hos en leverantor, dessutom i afférsrelation med
en upphandlande myndighet. Aven om brotten begicks ca tio ar fore an-

| Budstidené utgang kan, med hénsyn till brottens allvarliga karaktér och till
det sammanhang som de begicks i, det inte anses foreligga sérskilda skl
att avstd frin att utesluta leverantéren. Hade Stockholms stad haft kédnne-
dom om domen, hade Europark Svenska AB uteslutits frén upphandlingen;
i forsta hand med st6d av 10 kap. 1 § andra pmﬁen LOU och i andra hand
med stdd av 10 kap. 2 § tredje punkten samma lag.

Omrade Vist; dberopande av annans kapacitet

Europark Svenska AB har &beropat ett annat foretags kapacitet och har i
enlighet med forfragningsunderlaget bifogat ett étégande fran underleve-
rantoren till sitt anbud. Underleverantﬁren intygar i detta att dess resurser
star till anbuds givafens forfogande for utﬁi‘rénde av uppdraget under av-
talstiden inklusive forlingning. Atagandet &r inte allmént hallet utan omfat-
. tar de uppgifter som Stockholms stad efterfragat och som kréivs for att be-
déma itagandet som sidant. Grund for att inte godkéinna handlingen har

inte forelegat.
Omrdéde Ost; otilldten reservation
Svensk Bevakningstjdnst AB har i sitt anbud genom undertecknandet av

anbudsformuléret bekriftat att uppdraget kommer att utforas i enlighet med
forfragningsunderlaget, inklusive kravspecifikationen. Svensk Bevaknings-
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tjanst AB har valt att utéver vad som fSreskrivs om anbudsformulér, géra

noferingar om de olika kraven. Handlingen har inte legat till grund for sta- -

dens utvérdering och innehaller heller inga reservationer.
Omrade Ost; ofullstindiga referensuppgifter

Den av Svensk Bevakningstjénst AB ifyllda referensblanketten innehaller
samtliga i blanketten efterfragade uppgifter. Hur omfattningen ska anges
preciseras inte i blanketten och anbudsgivarna har fyllt i blanketten pa
olika sitt. Uppdragen som &beropas kan dock enligt blanketten avse an-
tingen parkering eller bevakning, mén vilket av omradena behéver inte
anges. Vid referenstagningen som genomftrts med samtliga referensperso-
ner har framgétt om uppdragsgivarens stdllda krav/mal har uppfyllts.

I viss mén har forfrdgningsunderlaget varit otydligt i aktuell del, men
Svensk Bevakningstjénst AB har fyllt i samtliga uppgifter som efterfragats.

Grund for att forkasta anbudet har ddrmed inte forelegat.

Europark Svenska AB uppger, sedan bolaget av fdrvaltningsrﬁtten getts
tillfille att ytira sig 6ver uppgifterna i G4S:s anstkan, bl.a. f5ljande. -

De brott som har begétts omfattas int¢ av bestdmmelsen i 10 kap. 1 § andra
- punkteri LOU. Brotten har heller inte begétts av Europark Svenska AB

eller av nigon foretridare for bo_Iaget. Det finns dérf6r ingen grund for att

utesluta Europark Svenska AB med st6d av vare sig 10 kap. 1 § andra

punkten LOU eller 10 kap. 2 § tredje punkten samma lag. Att gbra s& vore

ivart fall oproportionerli_gT med beaktande av brottens karaktéir och den tid
* som har forflutit sedan de begicks.
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DOMSKAL
Tilliimpliga bestimmelser

Upphandlande myndigheter ska, enligt 1 kap. 9 § LOU, behandla leveran-
‘torer pa ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomftra upp-
handlingar p4 ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om
omsesidigt erkéinnande och proportionalitet iakttas.

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundldggande prin-
ciperna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestdimmelse i denna lag och detta
har medfort att leverantSren har lidit eller kan komma att lida skada, ska
rétten enligt 16 kap. 6 § LOU besluta att upphandlingen ska goras om eller
att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

En upphandlande myndighet ska, enligt 10 kap. 1 § andra punkten LOU,
utesluta en leverantr frén att delta i en offentlig upphandling, om myndig-
heten far kiinnedom om att leverant6ren enligt en lagakraftvunnen dom &r
domd for brott som innefattar bestickning enligt definitionen i artikel 3 i
radets akt av den 26 maj 1997 om utarbetande pa grundval av artikel K 3.2
c i fordraget om Europelska unionen av konventionen om kamp mot kor-
ruption som tjénstemin i Europeiska gemenskaperna eller Europelska un-
ionens medlemsstater dr delaktiga i, respektive artikel 3.1 i radets gemen-
samma atgéird 98/742/RIF av den 22 december 1998 beslutad av rddet pa
grundval av artikel K 3 1 fordraget om Europeiska unionen rérande kor-
ruption inom den privata sektorn.

110 kap. 1 § andra och tredje styckena LOU anges foljande. Ar leverants-
ren en juridisk person, ska leverantren uteslutas om en foretridare fr den
juridiska personen har démts for brottet. Om det finns sérskilda skél, fir en
upphandlande myndighet avsta frén att utesluta en leverantdr som domts
for brottslighet enligt forsta stycket.

'En leverantor far, enli'gt 10 kap. 2 § tredje punkten LOU; uteslutas fran att
delta i en upphandling, om leverantdren genom lagakraftvunnen dom &r
démd for brott avseende yrkesutdvningen.

Ar leverantdren en juridisk person, fir leveranttren, enligt 10 kap. 2 §
andra stycket LOU, uteslutas om en foretrddare for den juridiska personen
har démts for brott som avses i forsta stycket 3.

111 kap. 12 § LOU anges fSljande. En leverantdr far vid behov och nér det
géller ett visst kontrakt dberopa andra foretags ekonomiska, tekniska och
yrkesméssiga kapacitet. Leverantdren ska genom att tillhandahélla ett ta-
gande fran foretagen i friga eller pa annat sétt visa att leverantdren kom-
mer att forfoga dver nddvindiga resurser nér kontraktet ska fullgoras.
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Fiirvaltningsréittens bedémning

Parterna i mélet, G4S och Stockholms stad, &r §verens om att Europark
Svenska AB:s anbud inte ska utvirderas i en ny utvirdering avseende Om-
rade Vist. Frégan #r dérfor inledningsvis vilken betydelse parternas — och
d& framfor allt Stockholms stads — instéllning har for forvaltningsrittens

provning.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i ett avgérande (se Hogsta fdrvéltnings-
domstolens avgérande RA 2009 ref. 69) uttalat att officialprincipen maste
tillampas p4 ett forsiktigt sitt i mal om offentlig upphandling och att mal
om offentlig upphandling har sttrre likhet med sidana mal dér man inom
den allm#nna processritten tillimpar fSrhandlingsprincipen dn med mal -
som &r typiska i forvaltningsdomstolarna. Hogsta fdrvéltningsdomstolens
uttalande kan dock inte tolkas pa s sétt att parterna i ett mél om offentlig
upphandling sjélva till fullo kan disponera &ver processen i forvaltnings-
domstol; sirskilt inte som utgingen i méalet kan ha en direkt inverkan pa en
annan leverantor. Fér att'sa inte skulle vara fallet talar &ven det forhallan-
det att en kommunicering med det bolag, vars anbud eventuellt inte ska
komma att beaktas vid en ny utvirdering (jfr Hogsta forvaltningsdomsto-
lens avgorande 2011 ref. 29), skulle sakna egentlig mening om domstoien
aind4 inte skulle kunna Beakta vad bolaget anftr vid sin beddmning. For-
valtningsritten finner mot den angivna bakgrunden att domstolen inte &r
bunden av att Stockholms stad delvis har medgett bifall till G4S:s anstkan.

Omrade Vist; foretrddares tidz’gare brottslighet

En leverantor kan uteslutas enligt 10 kap. 1 § andra punkten LOU eller

10 kap. 2 § tredje punkten samma lag sa l4nge principen om propor-
tionalitet iakttas. Vid denna bedémning bér bl.a. den brottsliga handlmgens
svarighetsgrad och den tid som har forflutit sedan brottet begicks tillmétas
betydél_se (se Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande RA 2010 ref. 79).
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Den person som numera arbetar som VD f6r Europark Svenska AB har
domits till dagsbster (80 & 250 kr) for bestickning. Brotten begicks i januari
och mars 2002 och domen — som har vunnit laga kraft — meddelades i de-
cember 2006. Aven om bestickning 4r ett relativt allvarligt brott som under
vissa omstindigheter kan anses vara ett artbrott (jfr Hogsta domstolens
avgdrande i mél nr B 3673-10), maste den tid som har forflutit sedan brot-
ten begicks #nd4 innebira att det vore oproportionerligt att nu utesluta
Europark Svenska AB frén en ﬁpphandling med héinvisning till 10 kap. 1 §
andra punkten LOU eller 10 kap. 2 § tredje punkten samma lag. Oavsett
om Jvriga fdruts:‘ittnjngér f6r uteslutning enligt nyss ndmnda bestdmmelser
ir uppfyllda eller inte, foreligger dérfor inte nigon grund for ingripande
“enligt LOU i denna del. |

Omrdde Viist; aberopande av annans kapacitet

Stockholms stad har i forfrigningsunderlaget (anbudsformuléret) angett
bl.a. att om en anbudsgivare vill 4beropa andra fretags kapacitet, ska an-
budet innehalla ett skriftligt dtagande frén det andra foretaget att anbudsgi-
varen kommer att férfoga 6ver nédvéindiga resurser nir kontraktet ska full-
goras. Atagandet ska vara utformat si att underleverantoren intygar att dess
kapacitet verkligen star till fdrfo'gande for utforande av uppdraget under
avtalstiden, inklusive eventuell forlangning.

Att Europark Svenska AB inte ensamt har tillréicklig kapacitet £t att full-
gora det uppdrag som upphandlingen avser och darfor avser att anlita en
underleverantdr &r ostridigt. Bolaget har ocksé &beropat en skrivelse med

rubriken &tagahde underleverantér i vilken bl.a. anges foljande.

Hirmed intygas att EPS Bevakning AB och dess resurser stir till Europark
Svenska AB:s forfogande for utforande av uppdraget under avtalstiden
inklusive eventuell forldngning.
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Det atagande som Europark Svenska AB har gett in uppfyller enligt {6z-
valtningsrittens mening i tillréicklig mén de krav som kan stillas enligt
11 kap. 12 § LOU och enligt det aktuella forfrigningsunderlaget. Nagon
grund for ett ingripande enligt LOU foreligger séledes inte i denna del.

Omrdde Ost; otilldten reservation

I det anbudssvar som leveranttrer har att underteckna anges bl.a. att
»[h]armed erbjuder vi oss att utféra uppdrageti[.. -.]' Omrade Ost i enlighet
med kravspecifikationen, arbetsinstruktionen, de kommersiella villkoren —
avtalet och med forfragningsunderlaget i dvrigt”. Oavsett Svensk Bevak-
ningstjénst AB:s noteringar att bolaget har "list och tagit del av" kraven péa
handdatorsystem, har inte framkommit annat #n att Svensk Bevaknings-
tjinst AB har godtagit de krav som stills i forfragningsunderlaget. Ndgon
grund fr ett ingripande enligt LOU foreligger alltsé inte heller i denna del.

Omrdde Ost; ofullstindiga referensuppgifter
1 forfragningsunderlaget anges bl.a. foljande.

Anbudsgivande foretag ska pé bifogad referensblankett redovisa tre ge-
nomforda eller pagiende uppdrag, for extern uppdragsgivares rikning,
inom parkerings- eller bevakningsomradet. Uppdragen ska ha utforts under -
de senaste tre &ren samt ha uppfyllt uppdragsgivarens stillda méal/krav.
Uppgiften ska innehalla:

Ansvarig hos foretaget

Kort uppdragsbeskrivning, omfattning, storlek mnkr
Over vilken tid uppdraget utforts

Bestillare - :
Referenspersonens telefonnummer och e-postadress
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Allminna avdelningen

Referensblanketten ser i aktuell del ut enligt foljande.

Foretagets namn och org.nr:

Beskrivning av uppdraget:

e Uppdragets omfattning

o Over vilken tid uppdraget utfor- -
~ des

¢ Storlek mnkr

Referensperson:

| E-postadress:

Telefonnummer:

F 6rfrégningsunderlaget dr i denna del i viss mén dtydligt. Bl.a. ska en kort

uppdragsbeskrivning limnas p4 en blankett, men av blanketten som det

hinvisas till ges intrycket att denna beskrivning enbart innefattar uppgift

om uppdragets omfattning, under vilken tid uppdraget utfrdes samt upp-'

dragets storlek. Bristen &r dock inte av en sidan art eller omfattning att

forfarandet strider mot de krav som uppstélls i LOU. Négot ingripande &r
 dairfor slutligen inte heller aktuellt i denna del.

(G48S:s anstkan ska, mot bakgrund av det ovan anforda, avslas i sin helhet.
Bolagets yrkanden vad giller deldom och vilandefrklaring har vid denna

utgang forfallit och foranleder déirfor ingen 4tgtird fran forvaltningsritten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)

2 sy

§ h .
1% ickstrom

rddman

Foredragande har varit Hakan J6ngren.




Bilaga E}

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarritten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allmiinna riiknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller pé en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nésta vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen fordras att
provningstillstdnd meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldmnar prévningstillstind om
det ar av vikt for ledning av rittstillimpningen att talan prévas eller om det foreligger
synnerliga skil till sddan provning, sdsom att grund f6r resning foreligger eller att malets
utgéng i kammarritten uppenbarligen beror pé grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstdnd inte meddelas stir kammarréttens bestut fast. Det ir ddrfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfr man
anser att provningstillsténd bor meddelas. :

I mil om &verprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling eller lagen
(2007:1092) om upphandling inom omradena vatten, energi, transporter och posttjanster fér
avtal slutas innan tiden for dverklagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut. Vanligtvis
far, d& kammarritten inte har fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far
avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall dir kammarriitten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte fir avslutas, far avtal slutas nér tio dagar har gétt fran det
att ritten avgjort malet eller upphévt det interimistiska beslutet. Ett 6verklagande av réttens
avgdrande far inte provas sedan avtal har shutits. Fullsténdig information finns i 16 kapitlet i
de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med verklagande ska undertecknas av klaganden eller dennes ombud och inges i original

samt innehalla;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och telefonmummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dér klaganden kan nés
for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om nagon person- eller
adressuppgift 4ndras #r det viktigt att anmélan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrittens namn, mélnummer samt dagen for beslutet

(93]

de skil som klaganden vill &beropa for sin begiran om att fi prévningstillstdnd

4. den andring av kammarréttens beslut som klaganden vill f3 till stand och skilen harfor
5. de bevis.som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.
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