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FORVALTNINGSRATTEN DOM 10473-16
I STOCKHOLM

BAKGRUND

Socialstyrelsen genomfbr upphandlingen ”SK — kurser 2017: Kurser for
specialiteter vars namn bérjar pd A-K” (dnr 2.7 — 48/2016) genom eft for-
enklat forfarande enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU.

Jernvallen Multi Center AB (Jernvallen) antas som en av leverant&rerna.

YRKANDEN M.M.

Shoedoc AB (Shoedoc) yrkar, som anstkan fir forstés, att upphandlingen
ska goras om och anfor bl.a. féljande. Shoedoc har lidit skada genom att inte
antas som leverantor, trots att Shoedocs anbud #r bittre av flera skil. Social-
styrelsens utvirderingskriterier och utvéirdering 4r inte forenliga med LOU.
Det finns ytterligare kriterier som borde beaktas vid utvérderingen och dven
* brister anbud som har antagits av Socialstyrelsen. Till stéd for talan bifogas
bl.a. kopior av Jernallens anbud samt kursbeskrivning och Shoedocs mot-
svarande handlingar. Shoedoc har infor férvaltningsriittens provaing dven

gett in sitt kursmaterial, tvd bdcker om ortopedisk medicin, som lan.

Socialstyrelsen anser att talan ska avslas och anfor bl.a. foljande. Upphand-
lingen #r i forenlig med LOU. Vinnande anbud har kontrollerats och upp-
fyller forfrAgningsunderlagets krav. Upphandlande myndighet har stor frihet
att utforma sina utviirderingskriterier. I utvérderingen far inte andra kriterier
#in de i forfrigningsunderlaget beaktas. Av Shoedoc anfSrda punkter, om
bl.a. ligsta pris liksom antalet kursdagar, &r bara ndgra av komponenter vid
bedémningen av det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet i upphandlingen. -
Shoedoc har limnat bra information om sin kurs och i vissa avseende mer
information én vad som eftetfragats. Socialstyrelsen ifrdgasttter inte att
Shoedocs forslag pa kurs skulle innebdra en mycket bra kurs i sig och

Shoedocs synpunkter i malet kommer att beaktas vid nésta upphandling.
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FORVALTNINGSRATTEN DOM 10473-16
I STOCKHOLM :
SKALEN FOR AVGORANDET

Utgdngspunkter for forvaltningsrditens bedomning

Enligt 16 kap. 6 § lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU, ska
ritten besluta att en upphandling ska goras om eller att den fir avslutas forst
sedan rittelse gjorts, om den upphandlande myndigheten brutit mot de
grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestdmmelse i
LOU och detta medfort att leverantoren lidit eller kan komma att lida skada.

Enligt rittspraxis har upphandlande myndighet stor frihet att utforma sitt
forfragningsundertag och tillimpad utvdrderingsmodell s4 linge LOU och
de principer som bir upp lagen inte tréids for ndr, jfr ex. RA 2002 ref. 50.

Forvaltningsrdttens bedomning

Férfragningsunderlaget r enligt fSrvaltningsrittens mening tydligt, Det
framgér vad Socialstyrelsen efterfrégar och vilka komponenter som beaktas
vid upphandlingens utvérdering. Enligt forvaltningsrétten framgar inte annat
i mélet #in att Socialstyrelsens utviirdering har skett i enlighet med for-
fragningsunderlaget. Forvaltningsrétten anser heller inte att Shoedoc har
visat i mélet att vinnande leverantr inte borde ha tilldelats kontrakt, p.g.a.
bristande uppfyllnad av krav i upphandlingen, eller att Shoedoc lidit eller

kan komma att lida skada.

Sammantaget anser forvaltningsifitten att Shoedoc inte har visat att Social-
styrelsen agerat i strid med de grundléggande principernai 1 kap. 9 § eller
nigon annan bestimmelse i LOU. Det har dérmed inte framkommit skal i
mélet for ingripande mot upphandlingen med stdd av 16 kap. 6 § LOU.

Shoedocs ansékan om Sverprovning ska ddrfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan dverklagas. Information om hur man Sverklagar finns i

bilaga 1 (DV 3109/1A LOU).

b R {:-tf-i,-;/’??z’fzfﬂ’*’f/ ]
. Susanna Pohl S6derman
D ,

Radman

Katri Andersson har foredragit mélet,

Sida 4
10473-16




DV 3109/1A LOU = Producert av Dowmstolsvedket = 2015-08

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill sverklaga forvaltaingsrittens beslut
ska skriva till Kammarréitten i Stockholm, Skri-
velsen ska dock skickas eller imnas till f6z-
valtningsritten,

Overldagandet ska ha koromit jn till férvalt-
ningsritten inom tte veckor frin den dag dd
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet hax
meddelats vid en muntlig férhandling, ellex det
vid en sidan férhandling har angetts nér beslutet
kommer att meddelas, ska dock verklagandet
ha kommit in inom tre veckor fria den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden for &ver-
klagandet for offentlig part rikaas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen. f6¢ dverklagandet infaller pd
[8¢dag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vacdag,

Pt att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammatritien litnat provoingstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla siktigheten av
det slut som fSrvaltningsritten hat kommit

tll,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir
att beddma rktigheten av det slut som for-
valtningsritten hat kommit till,

3. det 4 av vikt for ledning av rittstillimpning-
en att &verklagandet provas av hogre ritt, el-
lex

4. det annars finns synnerliga skil att prova
Sverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir for-
valtningsrittens beslut fast. Det dr dirfor viktigt
att det klart och tydligt framgir av dverklagandet
till kammarritten varf6r man anser att prév-
ningstillstind bér meddelas,

Skrivelsen med tverklagande ska innehélta

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnumtmer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nds for delgivaing. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i milet ~
och om de fortfarande dr aktuella — behdver
de inte uppges igen, Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, -
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adtessuppgift dndras, ska ind-
singen utan dréjsmil anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som Sverklagas med upp-

gift om fSrvaltningstittens namn, milnum-
mer samt dagen {6 beslutet,

3. de skil som klaganden anger till std {6t en
begiran om prévaingstillstind,

4. den 4ndring av f5tvaltningsrittens-
dom/beslut som klaganden vill 2 till stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till férvaliningsritten framgir av do-
men/beslutet.

I vissa mél fAr avtal slutas innan tiden f6r Sver-
klagande av rittens dom eller beslut har l6pt ut.
Detta giller mil om vesprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom

omridena vatten, energi, transpottet och
posttjinster, ellet

* lagen (2011:1029) om upphandling pi f6r-

svars- och sikerhetsomradet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gatt frén det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fac avtal
slutas omedelbatt. Ett dverklagande av rittens
avgbrande fat inte provas sedan avtal hat slutits.
Pullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna,

Behdver Ni fler upplysningar om hur man dver-
Ilagat kan Ni vinda Er till forvaltningsritten.

vevrw.domstol.se







